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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K souhlasu osob s porizovanim fotografii a
nahravek na spolecenskych ci
marketingovych akcich

»,Usmeéjte se, na této akci se foti a fotografie zverejnime na Facebooku.”

,Svou ucasti davate najevo svij souhlas s focenim a nahravanim Vasi osoby.”
»Navstévou souhlasite se zverejnénim fotografii z akce na nasem Facebooku.“
,Vstupem do budovy souhlasite s porizovanim a zverejnovanim fotografii a nahravek.”
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Maélokdo mél to Stésti, ze se dosud nesetkal s podobnymi deklaracemi vnucujicimi souhlas se
zachycenim a Sirenim podoby clovéka. Cedule, cedulky Ci plakéaty s obdobnymi prohlaSenimi jsou k
nalezeni u vstupt na spolec¢enské ¢i sportovni udalosti, na marketingové akce, do administrativnich
budov nebo dokonce i zdkladnich ¢i materskych Skol. Maji ale vibec néjaké pravni ucinky?

Tato nesStastna praxe ceduli deklarujicich souhlas se rozsirila v ndvaznosti na Gcinnost narizeni
GDPR[1] v domnéni, Ze takto bude mozné jako doposud dokumentovat prubéh poradanych udalosti a
tuto dokumentaci nésledné pouzit pro sebeprezentaci poradatelll. Tyto domnénky jsou ale liché.
Z4dnd z deklaraci zminénych v ivodu nezajisti, Ze nakladani s fotografiemi ¢i videozaznamy bude v
souladu s pravnimi predpisy.

Je nutno si uvédomit, Ze porizovani a $ifeni zaznamu podoby osob neni nové regulovano narizenim
GDPR. Zachycovani podoby osob a $ifeni téchto zaznama dlouhodobé reguluje:

* jednak verejnopravni uprava ochrany osobnich tdaju, tj. narizeni GDPR a pred datem
24.5.2018 zékon 101/2000 Sh., o ochrané osobnich tdaju,

* jednak soukromopravni uprava ochrany osobnosti ¢lovéka zakotvena v obanském zakoniku
(881 a nasl. zék. 89/2012 Sh.).

Zustaneme-li u problematiky porizovani fotografickych ¢i audiovizualnich zaznamd, jejichz ucelem je
pouze dokumentovani probéhlych udalosti, nelze nez dospét k zavéru, ze na porizovani fotografii a
kratkych videozdznami a nakladani s nimi narizeni GDPR vibec nedopadd, a to z toho divodu, ze
takové Cinnosti nenesou prvek systematic¢nosti a tudiz viibec nenapliuji defini¢ni znaky pojmu
»Zpracovani” osobnich udaji zakotvené v ust. ¢l. 2 odst. 1 a v ¢l. 2 odst. 4 GDPR. Je tak ironii, Ze se
shora popsané pausalni ,souhlasy” vyrojily, jak houby po desti, v ndvaznosti na u¢innost pravni
normy, ktera ale zamyslené ¢innosti vilbec nereguluje. V této otézce se ostatné jiz drive se shodnym
zdvérem vyslovil i Urad pro ochranu osobnich tidajii v rdmci svého stanoviska ¢. 12/2012.
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Shora uvedené plati za podminek, ze fotografie a casové omezené audiovizudlni zaznamy jsou
porizovany prilezitostné a nikoliv systematicky (napr. kamerova ostraha nebo fotopast) a ani z
osobnich udaju zachycenych témito zaznamy nebude poté vytvarena evidence o fyzickych
osobach[2], napr. nebudou k fotografiim prirazovéna jména zucastnénych nebo spliujicich uréitou
podminku ucasti nebo vyzvu apod.

Poradatelé udalosti a akci tak musi vyhovét toliko normam obc¢anského zédkoniku, aby porizovani a
nésledné zverejnéni a Sifeni zdznamu osob bylo zakonné.

Obcansky zakonik sice rovnéz hovori o svoleni ¢i souhlasu se zachycenim a rozsirovanim podoby
¢lovéka[3], na rozdil od narizeni GDPR ale tento souhlas maze byt udélen i Gstné ¢i tacitné, tj. jinym i
nevyslovnym zptisobem nevzbuzujicim pochybnost o tom, co jednajici osoba chtéla vyjadrit,
(napriklad tim, ze clovék se fotografem vyfotit nechd, nebrani se zachyceni, usmeéje se objektivu,
nevyhyba se fotografovi). Na druhou stranu ani podle obcanského zakoniku nelze povazovat za
platné pravni jednani prohlaseni souhlasu na ceduli u vstupu, nebot se nejedna o projev svobodné
vile ¢lovéka, jehoz podoba ma byt zachycena a $ifena. Clovéku musi byt stéle ddna moZnost
pozadat fotografa, aby jeho konkrétné nefotil, nebo aby fotografii konkrétni nevhodné situace
vymazal ¢i nezverejnil.

Lze tak doporucit, aby bylo vhodnym zpusobem zaji$téno informovéni zic¢astnénych osob o tom, ze
budou porizovéany fotografie ¢i audiovizualni zaznamy, jak s nimi bude nakladano, ze dojde k jejich
Sireni a kde mohou pozadat o stazeni konkrétni fotografii ¢i svoleni odvolat.[4] Budou-li mit
zUc¢astnéni takové povédomi a presto se nechaji vyfotit (tj. nebudou proti porizeni zéznamu nic
namitat), lze presumovat, ze svoleni poskytli. Pravé k tomuto informativnimu ucelu mohou plakaty a
cedule u vstupu slouzit, nikoliv vSak k zaloZeni souhlasu.

Pokud se pak jedné o situace, kdy jsou cedulky s deklarovanymi souhlasy, jak jsou popsany v uvodu
tohoto ¢lanku, umistény u vstupu do budov, neni autorce textu jejich vyznam viibec znam.[5] V
Zzadném pripadé se vSak nejedna o platné souhlasy ani v rezimu narizeni GDPR ani v rezimu
obcanského zadkoniku.
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[1] Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2016/679, o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich udajui a o volném pohybu téchto udaju a o zruseni smérnice 95/46/ES
(obecné narizeni o ochrané osobnich udaju), ve znéni platném a G¢inném - v textu jen ,narizeni
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GDPR"

[2] Evidenci osobnich tudaju se dle narizeni GDPR rozumi jakykoli usporadany soubor osobnich tdaju
pristupnych podle stanovenych hledisek tykajicich se osob, ktera umoznuji snadny pristup k osobnim
udajum

[3] Blize ust. § 84 a 85 zak. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik, v platném znéni

[4] I svoleni v rezimu obc¢anského zakoniku je vzdy odvolatelné - vizte ust. § 87 obCanského zakoniku
[5] Pokud by se jednalo o systematické zachycovani podoby ve smyslu kamerovych zaznamu ¢i
fotopasti, je nutno takové zpracovani zalozit na jiném pravnim titulu dle narizeni GDPR nez je
souhlas a splnit v plném rozsahu informacni povinnost v rozsahu ¢l. 13 a 14 narizeni GDPR.
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DalSi clanky:

o Praktické dopady tzv. flexi novely zdkoniku prace na béh a délku vypovédni doby

 Podnikatel podle formy v aktualni judikature Nejvyssiho soudu
 Postoupeni pohledévek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

* Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat

e Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

» Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

 Ochrana oznamovateld - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby
» K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
¢ Klamava reklama
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