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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K vyberu hotovosti z bankovniho uctu plna
moc nestaci

Nejen v posledni dobé se tisku objevily pripady, kdy jsou obchodni spolecnosti pripraveny o své
finan¢ni prostredky ulozené na bézném uctu u banky podvodnym jednanim svych zaméstnanct, kteri
zneuzili své postaveni ve spolecnosti a na zakladé padélanych ¢i pozménénych dokumenti
neopravnéné prevedli financni prostredky z bézného uctu. V této souvislosti pak jsou v médiich
vedeny diskuse ohledné odpovédnostnich vztahu - tj. kdo je odpovédny za takové jednani a zda-li ma
podvedend obchodni spolecnost pravo na ndhradu skody ze strany banky. Vyse uvedena
problematika pak tedy vyvolava otazku, zda-li je viibec mozno vybirat finan¢ni prostredky z bézného
uctu na zdkladé plné moci, pripadné jaké jsou pozadavky na takovouto plnou moc.
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Uvedenou problematikou vybéru financni hotovosti z bankovniho uctu na zakladé plné moci se
nedavno zabyval i Nejvy$si soud Ceské republiky, a to ve svém rozhodnuti 32 Odo 1077/2004 ze dne
26. zari 2006.

V soudem posuzovaném pripadé zaméstnankyné spolecnosti, ktera nebyla dle vSeobecnych
obchodnich podminek banky ani dle smlouvy o bézném uctu opravnéna k vybéru financni hotovosti
z bézného Uctu, vybrala z bézného uctu financni hotovost na zédkladé podvodem ziskanych plnych
moci (text pIné moci byl doplnén k dokumentu podepsanému jednateli pro jiné ucely). Spole¢nost
pozadovala nahradu Skody po bance, ktera dle jejiho ndzoru neméla na zakladé uvedené plné moci
pripustit vybér penéz z jejiho uctu.

Banka tvrdila, Ze vybér z bézného uctu je v zasadé mozny i osobou neopravnénou ze smlouvy o
bézném Uctu a podpisového vzoru za predpokladu, ze tato osoba disponuje plnou moci osoby
opravnéné z podpisového vzoru a bance je zndma jako osoba pozivajici davéry jednatelt. Spolec¢nost
naopak argumentovala tim, ze dana osoba nebyla opravnéna k vybéru hotovosti, nebot nebyla
uvedena ve smlouvé o bézném uctu a plna moc nebyla vyhotovena v odpovidajici formé.

Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti dospél k zavéru, ze vybér hotovosti z Ctu na zékladé plné moci
nelze obecné vyloucit, musi vsak byt splnény obchodnim zakonikem predvidané podminky. V daném
pripadé smlouva o otevieni béZzného GCtu uzavirena mezi bankou a spolecnosti neumoznovala vybér
hotovosti z uctu jiné osobé nez té, ktera byla uvedena jako osoba opravnénd, resp. zmocnéna v
podpisovém vzoru. Banka tedy vyplatila hotovost osobé, ktera sice vystupovala jako zmocnénec
majitele GCtu na zakladé plné moci, ale nebyla osobou opravnénou podle podpisového vzoru. Banka
tak dle ndzoru Nejvyssiho soudu jednala v rozporu se smlouvou o bézném uctu a z tohoto divodu
byla dana jeji odpovédnost za skodu vzniklou spolec¢nosti neopravnénym vybérem financnich
prostredki z jejiho bézného uctu.

Vybér hotovosti z bézného GCtu na zédkladé plné moci tak je mozny za splnéni podminek uvedenych
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ve smlouveé o bézném uctu. Zmocnit k nakladani s financnimi prostredky lze tedy prakticky pouze

osobu uvedenou ve smlouvé o bézném uctu. Moznost zmocnit k nakladani s penéznimi prostredky
treti osobu neuvedenou ve smlouvé o bézném uctu by musela byt uvedena explicitné ve smlouvé o
bézném Uctu ¢i pripadné ve vSeobecnych obchodnich podminkach dané banky.

Z vyse uvedeného je zrejmé, ze moznost nakladani s finan¢nimi prostredky na uctu u banky na
zékladé plné moci je ze zrejmého diivodu omezena. Banky jsou tedy povinny v kazdém pripadé velmi
obezretné zkoumat, zda-li predkladané plné moci pro ucely dispozice s financnimi prostredky
vyhovuji vy$e nastinénym podminkam, pricemz dusledkem zanedbani této kontroly je odpovédnost
banky vici svému klientovi.

Pavel Svésta
Weinhold Legal, v.o.s.

© EPRAVO.CZ - Shirka zakonu, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

 Postoupeni pohledévek na vyzivné
e V cem Nejvyssi soud selhdva a pro¢ by mu to advokati méli rict

e Legalizace podpisu osoby, kterd nemuze ¢ist nebo psat

» Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

o Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

 Ochrana oznamovateld - reflexe zku$enosti ohledné prislusné osoby

» K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovani ve spoleCenstvi vlastniku jednotek: vybor vs. shromazdéni

e Klamava reklama

» Koncentrace rizeni a kdy je ¢as na pouceni

e Zadavani verejnych zakazek na Slovensku z pohledu dodavatele - vybrané odliSnosti od ¢eské
pravni Upravy



http://www.weinholdlegal.com/
http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/postoupeni-pohledavek-na-vyzivne-119920.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/v-cem-nejvyssi-soud-selhava-a-proc-by-mu-to-advokati-meli-rict-119973.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/legalizace-podpisu-osoby-ktera-nemuze-cist-nebo-psat-119919.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-16-nahrada-skody-ve-stavebnictvi-119974.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/koncernove-rizeni-kyberneticke-bezpecnosti-i-cast-119984.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/ochrana-oznamovatelu-reflexe-zkusenosti-ohledne-prislusne-osoby-119905.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/k-nakladum-exekuce-pri-soudnim-prodeji-zastavy-119916.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/limity-rozhodovani-ve-spolecenstvi-vlastniku-jednotek-vybor-vs-shromazdeni-119917.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/klamava-reklama-119884.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/koncentrace-rizeni-a-kdy-je-cas-na-pouceni-119942.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zadavani-verejnych-zakazek-na-slovensku-z-pohledu-dodavatele-vybrane-odlisnosti-od-ceske-pravni-upravy-119901.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zadavani-verejnych-zakazek-na-slovensku-z-pohledu-dodavatele-vybrane-odlisnosti-od-ceske-pravni-upravy-119901.html

