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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

K vypoctu uroku z prodleni po novele

V souladu s pravidly definovanymi ve smérnici Parlamentu a Rady EU ¢. 2000/35 ze dne 29. 6. 2000
»K potirani prodleni s placenim v obchodnim styku“ byla ptijata novela stavajiciho Narizeni vlady
142/1994 Sb. , které upravuje vysi Grokia z prodleni.

Novela byla provedena Narizenim vlady ¢. 163/2005 Sb. ze dne 23. brezna 2005 a prinesla nékolik
vyznamnych zmén ve zplsobu vypoctu troku z prodleni. Jedné se predevsim o zvySeni vySe troki z
prodleni a ztizeni vypoctu vySe uroku z prodleni.

Zména vySe uroku z prodleni.

V souvislosti s legislativnimi zménami po roce 1989 byla v souvislosti s novelou ob¢anského zakoniku
nové stanovena i pravidla vypoctu vySe zakonnych troku z prodleni. Pivodni fixni 3% urokova sazba
byla zru$ena, nové byla v rdmci ob&anskopravnich vztah{l stanovena vazba na diskontni sazbu CNB,
a to jako dvojnasobek jeji sazby. Vyse troki z prodleni tak v letech 1994 - 1998 oscilovala kolem 20
%, nejvétsich hodnot dosahovala kolem prelomu let 1997/1998, a to 26 %. V obdobi mezi lety 1998 -
2002 zacala vSak klesat k hodnoté 2-3 procent, kde se udrzuje doposud.

Vyvoj vysSe uroku z prodleni v letech 1994 - 2005
=]

Zdroj: www.clair.cz

V ramci tzv. velké novely obchodniho zédkoniku z roku 2001 byl tento systém prevzat i pro
obchodnépravni vztahy, kdyz nahradil nepraktickou konstrukci, ktera vysi uroku vztahovala k vysi
uroceni Gvérl, které poskytovala banka v misté bydlisté dluznika. Tento prispévek se tedy tyka jak
obc¢anskopravnich, tak obchodnépravnich vztaha.

Ve smyslu zmény provedené narizenim vlady 163/2005 Sb. je nové vysSe troku z prodleni nové
stanovena jako

Nyni je tedy vySe tiroki z prodleni vdzdna na REPO sazbu CNB a nikoli na diskontni sazbu. Vyse
REPO sazby je spole¢né s ostatnimi ménové politickymi néstroji CNB zvefejiiovdna na www.cnb.cz.
Vlastni reposazba je vzdy odvozena od diskontni sazby a to tak, ze REPO sazba rovna se diskontni
sazba plus jeden bod. Vyse REPO sazby je tedy vZdy ménéna v souvislosti se zménou diskontni sazby,
nikoli samostatné, coz je dulezité z hlediska informovanosti, nebot informace o zménach diskontnich
sazeb jsou obvykle prezentovany ve sdélovacich prostredich. Jenom pro doplnéni uvedu, Ze uroky z
prodleni ve vysi 10 % stanovil uz Gai I C pred vice nez 2000 let.

Zpusob vypoctu uroku z prodleni

Zatimco u vyse Uroku z prodleni 1ze vystacit s konstatovanim, Ze se zménila, u zptisobu vypoctl vyse
uroku z prodleni vznikaji prvni komplikace a nejasnosti.

Prvnim vykladovym problémem novely a soucasné zasadni zménou je urceni dne, dle kterého se
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bude sazba troku z prodleni ridit. Na rozdil od predchoziho ustanoveni, kde je jasné uvedeno, ze
troceni je odvozeno dle aktuélniho stavu diskontni sazby CNB, platné prvni den prodleni, u
novelizované znéni ust. § 1 Narizeni vlady 142/1994 Sb. takova jednoznacnost schazi:

,V kazdém kalenddrnim pololeti, v némz trvd prodleni dluznika, je vyse tiroktl z prodleni zavisld na
vysi REPO sazby stanovené Ceskou ndrodni bankou a platné pro prvni den prislusného kalenddrniho
pololeti."

Pri vykladu vySe uvedeného ustanoveni tedy nezbude nez postupovat tak, ze pro vysi uroku z
prodleni u zavazku splatnych v prubéhu kalendarniho pololeti je vzdy rozhodny prvni den
prislusného kalendarniho pololeti, tj. u vSech zévazkl vzniklych v obdobi od 1.1 do 30.6.2005 bude
vySe urokl z prodleni stanovena stejnd, a to dle REPO sazby k 1.1.2005..

Dalsi zdsadni zménou je to, Ze urok z prodleni, ktery az doposud byl po celou dobu prodleni dluznika
konstantni, tj. rozhodna byla vyS$e uroku ke dni prodleni a dle této vySe se urocilo bez ohledu na
pozdéjsi zmény, se bude v prubéhu ¢asu ménit. Ve smyslu novely bude v dobé trvéani prodleni
dluZnika dochézet ke zméndm ve vys$i troki v zavislosti na pohybu REPO sazby CNB. Ke zméné vyse
uroceni tak bude dochazet 2x ro¢né, a to vzdy k 1.1. a k 1.7. prislusného kalendarni roku.

Priklad:

Dluznik byl v prodleni s placenim faktury ve vysi 100.000,- K¢ od 10.5. 2005 do 17.8.2006. Ke dni
splatnosti faktury (9.5. 2005) byla vySe zakonnych troku z prodleni 9,5 %. Tato vySe byla pocitana
dle stavu k 1.1.2005. K prvni zméné ve vysi trokl z prodleni doslo k 1.7. 2005. Aktualni REPO sazba
k tomuto datu ¢inila 2,25 %, vySe troki tedy je 8,75 %. K dal$im zménam ve vysi uroku doslo k
12.12. 2005, kdy byla REPO sazba zvySena na 4%, (vysSe uroku cCinila 11%) nasledné dne 3.5.2005
byla REPO sazba zvySena na 6 % (vySe uroku k 1.7.2006 tak ¢inila 13%) Vypocet uroki z prodleni
pak bude vypadat takto:

Tabulka 2: Prehled zpuisobu uroceni po 28.4.2005

Zavazek [Urok od [Urok do [Urokova [Dniui Urok Dluh
mira [prodleni
1 100 000,00 110.5.2005 30.6.2005 19,5 52 1 353,42 (101 353,42
2 . 1.7.2005 |31.12.2005)8,75 184 4 410,96 [105 764,38
3 . 1.1.2006 [30.6.2006 |11 181 5 454,79 |111 219,17
4 . 1.7.2006 [17.8.2006 |13 48 1709,59 112 928,76
[Celkem 100 000,00} . . ' 12 928,76]|112 928,76

Zdroj: www.clair.cz
Vyse uvedeny pripad byl v disledku jednoduchy. VysSe troki z prodleni v daném pripadé ¢ini

12.928,76 K¢. Jak ale muze vypadat vypoctova tabulka v pripadé, kdy za podobného vztahu dluznik
uhradi 50.000,- K¢ jiz 17.12. 2005 a zbytek dluhu doplati 17.8.2006?

Tabulka 3: Prehled uroceni v pripadé castecného splaceni dluhu po 28.3.2005

zniku |zavazku|Castka [uroku |od do dni aroku hradit [dluhu [uhradit jcelkem
zavazku prodleni na z dluhu
irocich

Fat. F)’fée UroéenT)’fée Uro¢eno [Uroceno [Po¢et [Urok [Uhrada [Uhrada Eh)’lvé Uhrada [Zbyva [Dluh




1 9.5.2005{100000 [100000 [9,5 10.5.2005 [30.6.2005 |52 1353,42 | - 1353,42 | 100000 101353,42
2 i [ 100000 8,75 1.7.2005 |17.12.2005{170 4075,34 150000 |0 5428,76 [50000 [50000 [55428,76
3 50000 18,75 18.12.2005[31.12.2005{14 167,81 | - 5596,57 | 50000 [55596,57
4 50000 11 1.1.2006 |30.6.2006 [181 2727,4 | ; 8323,97 | 50000 [58323,97
5 - ; 50000 ]13 1.7.2006 |17.8.2006 |48 854,79 50000 |0 9178,76 [50000 |0 9178,76
7 Celkem 100000 | i ; i - 9178,76]100000 {0 9178,76]100000 (0 9178,76

Zdroj: www.clair.cz

Vypoctova tabulka opét v disledku hovori sama za sebe. Vys$e troku z prodleni v daném pripadé Cini
9.178,76 K¢.

Oba vysSe uvedené priklady vychazely z modelu ob¢anskopravniho vztahu, kde je vypocet troka v
dusledku jednoduchy. V rezimu obchodnépravniho vztahu, kde je ve smyslu ust. § 330 odst. 2) zak.
513/1991 Sh. splatka dluhu nejprve urcena na splatku uroku z prodleni a teprve po jejich uhrazeni
na jistiny, je situace mnohem komplikovanéjsi. Jeji rozbor, ktery je v podstaté matematickou studii
presahuje rozsah tohoto Clanku a pripadné zdjemce odkazuji na prispévek na strankach
www.clair.cz.

Petitové véty:

Odborné verejnosti zacali po precteni predchozich radku vyvstavat dalsi souvislosti spojené s
praktickym dopadem vySe uvedenych ustanoveni. Prvnim z nich je formulace petitl, resp.
rozhodnuti soudu. Pokud zlstaneme u naseho prikladu, tak doposud stacilo petit formulovat takto:

Zalovany je povinen zaplatit Zalobci 100.000,- K¢
s 9,5 % urokem z prodleni z ¢astky 100.000,- od 10.5.2005 do zaplaceni.

V soucasnosti je ale nutné specifikovat a uplatnit vysi iroku se véemi zménami, ke kterym v prubéhu
trvani dluhu doslo. Toto uplatnéni bude muset byt provedeno prakticky az v ramci zavérecného
néavrhu, nebot mezi podanim Zaloby a narizenim jednani prakticky vzdy uplyne vice nez pul roku.
Zustaneme-li u predchoziho prikladu, petit by v soucasné dobé mél znit takto:

Zalovany je povinen zaplatit Zalobci 100.000,- K¢ s

urokem z prodleni z castky 100000 K¢ ve vysi 9,5 % od 10.5.2005 do 30.6.2005
urokem z prodleni z ¢astky 100000 K¢ ve vysi 8,75 % od 1.7.2005 do 31.12.2005
urokem z prodleni z ¢astky 100000 K¢ ve vysi 11 % od 1.1.2006 do 30.6.2006
urokem z prodleni z ¢astky 100000 K¢ ve vysi 13 % od 30.6.2006 do ??

Precteni vyse uvedenych radka pravdépodobné vyvola zdéSeni. Pokud si uvédomime, ze zalovano
bude napriklad dluzné ndjemné za rok, kde se méa vysSe troku spravné urcovat ke dni prodleni
jednotlivych mési¢nich splatek a rizeni se potahne 3 roky, muze mit urokova c¢ast petitu az 72 radku.

Otézkou zUstava, jak urcit datum, ke kterému ma byt pocitan konec tro¢eni. Az doposud se vSe
resilo jednoduchou formulkou ,do zaplaceni”. Toto vSak v soucasnosti pouzit nelze, nebot do
zaplaceni pravdépodobné dojde k dalSim zménédm v Grokové sazbé. Asi nejjistéjsi alternativou se jevi
formulovat primo datum, do kdy maji byt uroky zaplaceny, tj. jako datum dne vyhlaseni rozsudku,
popripadé jako datum pravni moci rozsudku, coz ale muze za situace, kdy rozsudek nabude pravni
moci po zméné urokovych sazeb, prinést komplikace.

Zasadni problém lze déle spatrit v agendé platebnich rozkazu. Jednani zde probiha pisemné, vydéani
platebniho rozkazu byva casto stale véci rady mésict. Pokud chce zalobce dusledné uplatnit Groky z
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prodleni, musi vzdy po 1.1. nebo po 1.7. pisemné podanou Zalobu dopliiovat o novou vysi troku z
prodleni. Predpokladam, ze dusledky jak pro advokaty, tak pro soudni administrativu, si dovodi
kazdy sam.

Vzhledem k vySe uvedenému se také da ocekavat, Ze ze strany soudt bude postupné pozadovano,
aby zalobce uroky z prodleni za ohrani¢ené obdobi vycislil a zduvodnil v rédmci zaloby a nikoli
rozepisoval v petitu. Timto se odboura nutnost dlouhych petitt, ale soucasné zalobci pribude
povinnost Groky z prodleni vycislit. V dusledku tak zalovana Castka bude navySena o tGroky z
prodleni, tedy zvySena s disledky mj. pro néklady rizeni, pripadné vécnou prislusnost soudu v
obchodnich vécech.

Exekucni rizeni

V ramci predchoziho vykladu novely tak v dsledku pravni moci rozhodnuti prestava byt zavazek
dluznika déle urocen. Pokud tedy bude néasledné probihat exekucni rizeni, bude vychazet z
pravomocného titulu, ktery vSak jiz nebude obsahovat onu formulku , do zaplaceni“, ale konkrétni
casové ohraniCené obdobi. V souc¢asné dobé bohuzel nevidim jinou alternativu, nez uroky z prodleni
v obdobi od pravni moci rozhodnuti (resp. od doby konce uroceni v tomto rozhodnuti uvedené) do
zaplaceni znovu dozalovavat. V dasledku se tak bude mozné s dluznikem o troky z prodleni soudit
do nekonecna.

Uéinnost narizeni a prechodna ustanoveni:

Narizeni 163/2005 vstoupilo v platnost a i¢innost dnem vyhlédseni, tj. 28.4.2005. Dostal-li se tedy
dluznik do prodleni po tomto datu, je tfeba pri urCeni vy$e troku z prodleni postupovat dle novych
pravidel. VySe troku z prodleni od 28.4. do 30.7. 2005 ¢ini 9,5 %. Pokud doslo k prodleni pred
28.4.2005, postupuje se pri vypoctu vySe uroku z prodleni dle stavajici metodiky, tj. vySe uroku z
prodleni bude stanovena podle prvniho dne prodleni a bude po celou dobu prodleni stejna.

Zaver:

Novela natizeni vlady 142/1994 Sb. provedend narizenim vlady 163/2005 Sb. ze dne 23. brezna
2005 prinesla pozitivni zménu ve zvySeni stavajici vySe uroku, ktera bude v nasledujicim obdobi
oscilovat kolem 10%. Tuto zménu lze vnimat pozitivné, nebot stavajici uroceni bylo celkem nepatrné
a pro dluznika se prakticky vyplatilo neplatit v¢as.

Negativné vSak lze vnimat nové zavedeny zplsob vypoctu. Vypocet a uplatiovani iroka v ramci
soudniho rizeni se stane administrativné naroc¢né, a to jak pro advokaty tak pro soudce. Ve véci
mohou pomoci ruzné elektronické pomucky a pocitadla (napr. www.clair.cz), nicméné i pres to lze
zcela jednoznacné konstatovat, ze administrativni zatéz se zvysi. Nékteré specifické druhy rizeni,
jako je napr. platebni rozkaz, muze stavajici podoba vypoctu uroku z prodleni v dusledku ¢aste¢né
ochromit.

Novelu Ize proto bohuzel hodnotit jako Spatnou a zmate¢nou. Méni fungujici zazita pravidla, v
podstaté trividlni a okrajovou problematiku zakonnych uroku z prodleni zbyte¢né komplikuje, a
pravo se tak opét vzdaluje od jeho primarnich uzivatelt do sféry tajemné védy.

Na obhajobu normotvirce lze snad jen dodat, ze dané pravidla prevzal z vySe citované smérnice
Parlamentu a Rady EU ¢. 2000/35 ze dne 29. 6. 2000 ,k potirdni prodleni s placenim v obchodnim
styku“ . Tato smérnice obsahuje fadu dal$ich pokyni pro ¢lenské staty, které viak zatim v Ceské
republice aplikovany nebyly a doufam, ze aplikovany nikdy nebudou. Stavajici ceskéa pravni Gprava
byla a nékde i doposud je mnohem jednodussi a efektivnéjsi nez pravidla stanovena v dotycné
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smernici.

V dobé upadku Rimské republiky, kdy vlivem vélek stoupalo zadluZeni obyvatelstva, ptjéovani penéz
se stalo vyhodnym obchodem a troky z prodleni ucelovymi nastroji elity, stanovil Gaius Julius
Ceasar jednoduchy 10% turok. Mozna bychom to mohli vnimat jako dobrou inspiraci.
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