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Vezmeéte, prosime, na védomi, Ze text clanku odpovida platné pravni dpravé ke dni publikace.

K zahajeni exekuce na zakladé notarského
zapisu obsahujiciho podminku

Notarsky zapis se svolenim k vykonatelnosti je v praxi relativné ¢asto pouzivanym exeku¢nim
titulem. Posiluje postaveni véritele, ktery nemusi absolvovat nakladné a cCasto velice zdlouhavé
nalézaci soudni rizeni, aby se domohl svych prav a muze rovnou pristoupit k exekuci. Zahrnuti
nékterych ujednani do notarského zapisu mu vSak muze tuto cestu zkomplikovat.

Pravni uprava

Notarsky rad upravuje tfi druhy notarskych zapisu se svolenim k vykonatelnosti. Prvni je
upraven v § 71a odst. 1 notarského radu, podle néjz notarsky zapis o pravnim jedndni, ve kterém se
ucastnik zavaze splnit penézity dluh vyplyvajici ze zaklddaného zavazkového pravniho vztahu
pravnim jednanim, o kterém je notéarsky zépis, muze obsahovat svoleni zavazaného tc¢astnika, aby
byl podle tohoto zapisu narizen a proveden vykon rozhodnuti (vedena exekuce) a aby byl takovy
notarsky zapis exekucnim titulem, jestlize svou povinnost radné a véas nesplni. Dluznik tedy dava
svoleni k vykonatelnosti jiz v hmotnépravnim jednani, jimz se zavazkovy pravni vztah
zaklada a které se tak stava exekuc¢nim titulem.

Druhy je upraven v § 71a odst. 2 notarského radu, podle néjz notarsky zapis o pravnim jednani,
kterym je uznani penézitého dluhu, mize obsahovat svoleni zavazaného tcastnika, aby podle tohoto
zapisu byl narizen a proveden vykon rozhodnuti (vedena exekuce) a aby byl takovy notarsky zapis
exekucnim titulem, jestlize svou povinnost radné a vCas nesplni. Dluznik tedy dava svoleni k
vykonatelnosti v jednostranném hmotnépravnim jednani, jimz sviij jiz existujici zavazek
uznava a které se stava exekucnim titulem.

Tyto typy notarskych zapist se svolenim k vykonatelnosti byly do notarského radu doplnény tzv.
souhrnnou novelou ob¢anského soudniho radu (zakonem 7/2009 Sh.). Do té doby upravoval notarsky
rad pouze zapis se svolenim k vykonatelnosti , presunuty” dnes do § 71b, podle jehoz odstavce 1
notar sepise na zadost notarsky zapis o dohodé, kterou se ucastnik zavaze splnit pohledavku
nebo jiny narok druhého tcastnika vyplyvajici ze zavazkového pravniho vztahu, v niz svoli, aby podle
tohoto zapisu byl narizen a proveden vykon rozhodnuti (vedena exekuce) a aby byl takovy notarsky
zapis exekucnim titulem, jestlize svou povinnost radné a vcas nesplni. Tato dohoda narozdil od
notarského zapisu podle predchoziho ustanoveni predpoklada zavazkovy pravni vztah mezi
ucastniky (dluznikem a véritelem) zalozeny (samostatnym) hmotnépravnim jednanim. Sama
hmotnépravnim jednanim neni, byt neni vylouceno, aby toto hmotnépravni jednani bylo obsazeno v
témze notarském zapise. Jeho prvni ¢ast by pak obsahovala hmotnépravni jednani, napriklad
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smlouvu o pujcce a druha ¢ést dohodu o primé vykonatelnosti obsahujici zavazek ke splnéni
pohledéavky ze smlouvy o pujcce.

Hmotnépravni jednéni se svolenim k jeho vykonatelnosti, 0 némz je sepsan notarsky zapis podle §
71a odst. 1 notarského radu, muze stejné jako kazdé hmotnépravni jednani obsahovat podminky a
dalsi vedlejsi ujednani. Zavazek dluznika tak muze byt podminén poskytnutim plnéni ze strany
véritele apod. Podminky muze obsahovat téz dohoda ve smyslu § 71b notarského radu. Vzhledem k
tomu, Ze nejde o hmotnépravni jednani a tato moznost proto nevyplyva z hmotnépravnich predpisa
(obcanského zakoniku), vyslovné to stanovi odstavec 3 tohoto ustanoveni. Vzhledem k tomu, Ze
dohodu lze uzavrit i ohledné plnéni budouci pohledavky, podminka muze spocivat napriklad v tom, ze
dluznikovi (povinnému) budou skutecné poskytnuty prostredky, v jejichz vraceni ma pohledavka
spocivat.

Pri zahajeni exekuce na zakladé notarského zapisu je stejné jako u jinych exekucnich titull nutné
aplikovat § 43 odst. 1 exekuc¢niho radu, podle néjz lze pri vazani povinnosti ulozené exekucnim
titulem povinnému na splnéni podminky nebo na splnéni vzdjemné povinnosti opravnéného exekuci
zahdjit jen tehdy, prokaze-li opravnény, ze se podminka splnila nebo ze sam svou vzajemnou
povinnost vii¢i povinnému jiz splnil, popripadé je pripraven ji splnit. V souladu s odstavcem 2 je
treba splnéni podminky nebo vzajemné povinnosti dolozit listinou vydanou nebo ovérenou
statnim organem prilozenou k exeku¢nimu navrhu, jelikoz exekuce je zahajovana bez ustniho
jednani.

Pravni nazory Nejvyssiho soudu CR

Rozsahem, co vse je treba listinou vydanou nebo ovérenou statnim organem ¢i notarem dolozit, se
zabyval Nejvy$si soud CR v rozhodnuti spis. zn. 20 Cdo 3334/2012 ze dne 28. tinora 2013. V dané
véci byl sepsan notarsky zapis o dohodé se svolenim k vykonatelnosti ve smyslu dnesniho § 71b
notarského radu, v niz se dluznik (v daném rizeni povinny) zavazal splnit pohledavku véritele
(opravnéného) ze smlouvy o pujcce ve smyslu starého ob¢anského zédkoniku uzavrené ve stejny den,
pokud mu bude tato pujcka poskytnuta. Predmétné prostredky pritom byly povinnému
poskytnuty az nasledné bezhotovostnim prevodem na jeho ucet, ¢imz byla teprve smlouva o pujcce
vzhledem k jeji redlné povaze uzavrena.

Soudy pri rozhodovani o zastaveni exekuce (podle tehdejsi pravni Upravy) poukazaly na zminény § 43
exekucniho radu a po opravnéném pozadovaly mj. predlozeni listin vyhovujicich tomuto
ustanoveni o predani financ¢nich prostredku povinnému. Vzhledem k tomu, Ze opravnény tyto
listiny (ve formé pozadované soudy) nepredlozil, exekuce byla zastavena.

Nejvy$si soud CR ovSem pii prezkumu rozhodnuti o zastaveni exekuce dospél k opa¢nému zavéru na
aplikaci § 43 exekucniho radu. Vysel z toho, ze dohoda opravnéného s povinnym obsazena v
predmétném notarském zapisu se svolenim k vykonatelnosti (dnes jde o dohodu podle § 71b
notarského radu) nema hmotnépravni povahu, takze nema za nasledek vznik, zménu nebo zanik
prav a povinnosti zaloZzenych smlouvou o pujcce. Pak ovSem nelze zminénou podminku
(poskytnuti pujcky) povazovat za podminku ve smyslu § 36 starého obcanského zakoniku (§
548 nového obcanského zakoniku) a pozadavek § 43 exekucniho radu se neuplatni. Opravnény
proto nemusi poskytnuti ptjcky prokazovat listinami vydanymi nebo ovéfenymi statnim organem ¢i
notarem.

O rok pozdéji posuzoval tutéZ otdzku jiny (tfi¢lenny) senat Nejvy$siho soudu CR, a jelikoz dospél k
nazoru odliSnému, véc predlozil v souladu se zakonem o soudech a soudcich velkému senatu
obcanskopravniho a obchodniho kolegia. Po skutkové strance Slo o takrka totozny pripad. I zde se
jednalo o plnéni zdvazku ze smlouvy o pujcce, kterad byla poskytnuta po sepsani notarského zépisu se



svolenim k vykonatelnosti takrka shodného znéni, jelikoz jej sepsala tatdz notarka. Rovnéz velky
senat se pri posuzovani véci od predchoziho pravniho ndzoru odchylil a v rozhodnuti spis. zn. 31 Cdo
2184/2013 vyslovil pravni nazor, Ze obsahuje-li dohoda opravnéného a povinného obsazena v
notarském zapisu se svolenim k vykonatelnosti (v soucasném znéni podle § 71b notarského
radu) ujednani, ze dluznik se zavazuje splnit pohledavku, pokud mu bude poskytnuta
pujcka, jde o podminku ve smyslu § 36 odst. 1 starého obcanského zakoniku, jejiz splnéni je
treba prokazat zpusobem stanovenym v § 43 exekucniho radu.

Zaver

S pravnim nazorem velkého senétu lze jisté souhlasit, byt se s nim vétSina jinak pomérné obsahlého
oduvodnéni jeho rozhodnuti miji. Exekucni rad v § 43 brani zahajeni exekuce v pripadé, ze se
rozhodnuti nebo jiny exekucni titul dosud nestal vykonatelnym. Vykonatelnost pritom mize
nepochybné odlozit i podminka ve smyslu § 71b odst. 3 notarského radu. K tomuto zavéru vsak neni
treba, aby byla dohoda ve smyslu tohoto ustanoveni hmotnépravnim jednanim. Obdobné narok na
nahradu nékladu rizeni mé zéklad v procesnim pravu, a presto se na néj aplikuje hmotnépravni
uprava zaniku zdvazku, postoupeni pohledavek apod.

Na druhou stranu nepochybné mize zna¢né omezit pouzitelnost notarského zépisu ve smyslu § 71b
notarského radu prinejmensim u budoucich pohledavek. V prvnim zminéném pripadé, kdy Nejvyssi
soud CR dospél k opa¢nému zavéru, soudy s ohledem na jednozna¢né znéni § 43 exekuéniho fadu
odmitly jako dukaz o poskytnuti ptjcky dostateCny ve smyslu tohoto ustanoveni potvrzeni banky
opravnéného o poukazani castky na ucet povinného, jelikoz neslo o listinu vydanou ¢i ovérenou
statnim organem nebo notarem. V judikature a odborné literature nabizena alternativa v podobé
rozsudku o Zalobé na urceni predmétné skutecnosti je samozrejmé prinejmensim zdlouhava a
nakladna. Neméné nepraktické je téz napriklad sepsani notarského zapisu o osvédceni skutkového
déje ve smyslu § 79 notarského radu spocivajiciho v odneseni prostredku do banky a jejich vlozeni na
ucet povinného nebo provedeni prislusné operace v aplikaci internetového bankovnictvi. Soudni
exekutor pritom zfejmé nemuze pro ucely zahajeni exekuce naridit ustni jednéni, v jehoz pribéhu by
bylo mozné splnéni podminky prokazovat jinymi dikazy.
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