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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Kdy lze prenést povinnost dopravit nezletile
dité na druhého rodice

Odpovim velmi kratce - v zésadé nikdy. Alespon tak to vidi Krajsky soud v Brné.
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Zkusim v kratkosti shrnout podstatu Gpravy poméru k 4letému nezletilému reSenou kromérizskym a
brnénskym odvolacim soudem. Po rozchodu rodi¢u se matka odstéhovala s nezletilym z Prahy do
Kromérize, 300 km daleko. Otec pro syna jezdi pravidelné kazdy druhy c¢tvrtek odpoledne, kdy si ho
odveze k sobé domu a vraci ho po 4 dnech styku v nedéli odpoledne. Pri takové Gpravé styku jezdi
mésicné néco pres 2400 km, stoji ho to znaCnou sumu penéz a vynalozi na to opravdu mnoho ¢asu
(zejména v zimé nebo nyni pti pokusech o opravy dalnice D1), ale niceho nelituje, protoze vztah k
nezletilému méa pékny a vrely a uvedenym naro¢nym zpusobem ho jiz buduje 2,5 roku.

Stanovisko kolizniho opatrovnika k cestovani: naro¢nou cestu Ize zprijemnit, otec si muze s
nezletilym povidat, udélat zastavku nebo cestu spojit s vyletem.

Stanovisko soudu I. stupné: “Matka odstéhovanim otci velmi ztiZila moznost styku se synem. V
soucasné dobeé jsou oba rodice vydélecné ¢inni. Oba maji k dispozici osobni automobil a soud mé za
to, zZe je spravedlivé, kdyz matka spolu se synem se odstéhovala 300 km daleko od bydlisté otce, aby
na nakladech a na dopraveé se podilela stejné jako otec.” Soud rozhodl tak, ze doprava byla rozvrzena
napul, kdy matka kazdy druhy tyden nezletilého odveze a otec ji ho po ukonceni styku priveze (OS
Kromériz sp.zn. 13-0 P 180/2009).

Stanovisko odvolaciho soudu: Na matku neni mozné prenést povinnost dopravy, je to totiz zalezitost
pouze otce, jeho povinnost, kterad souvisi s tim, ze dité nebylo svéreno jemu do vychovy. Pokud chce
realizovat styk, musi zajistit predévéani nezletilého v plném rozsahu. Neni vibec relevantni, Ze otci
matka zabrénila ve stridavé vychové tim, ze se odstéhovala na druhou stranu republiky, otec bude
muset zabezpecit zkratka vSe, co se dopravy tyce. Dle rozsudku uvedeného soudu (59Co 204/2011)
“pokud otec hodla pravo styku realizovat, neni dan dtvod pro to, aby druhy z rodicu, ktery je z
prubéhu styku vyloucen, kromé povinnosti pripravy na predani, vlastniho predani a prevzeti
nezletilého po ukonceni styku, na ném participoval. Tim méné lze pozadovat po rodici, kterému bylo
dité svéreno do vychovy, aby v ramci predani ditéte druhému z nich na dobu rozhodnutim
vymezenou, jej vyzvedaval v misté bydlisté ke styku opravnéného rodice. Navic by ani nebylo mozno
spravedlivé pozadovat po matce, aby po dobu, kdy bude nezletily v péci otce, byla ¢asové limitovana
na nutnost dostavit se do bydlisté otce k prevzeti syna, kdyz otci, ktery své pravo uplatni a realizuje v
daném pripadé nic nebrani predat nezletilého v misté jeho bydlisté, kde mu bude na pocatku styku
rovnéz predan. O povinnosti rodice, kterému bylo dité svéreno do vychovy, zajistit styk s druhym z
rodi¢t predénim v jeho bydlisti, by za urcitych, zfejmé vyjimecnych okolnosti bylo mozno
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rozhodnout. Tak by se mohlo stat pii objektivni nemoznosti opravnéného rodice napr. Z duvodu
vazného zdravotniho stavu, ktery by mu nedovoloval si pro dité prijet apod.”

Méte snad nékdo jinou zkusenost podlozenou judikaturou? Jaké by mély byt predpoklady, aby se
doprava nezletilého rozdélila spravedlivé mezi oba rodice, pokud se rozhodli zit oddélené a ani ne
nutné na opac¢nych mistech republiky?
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DalSsi clanky:

» Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody
« Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu

 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi
e Revize zdjezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vyse kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nélez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o mlcenlivosti

e Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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