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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Kdy nastava konec lhuty k uhradé soudniho
poplatku?

Na prvni pohled se mize tato otdzka jevit jako nevyznamna. Nelze ovSem prehlizet, Ze v praxi se
pravidelné stavd, ze je zaloba podavana posledni den promlceci lhuty, zalovany se posledni den lhuty
urcené kvalifikovanou vyzvou vyjadruje k véci samé, posledni den lhity je podavano odvolani proti
prvoinstanénimu rozhodnuti atd. Zkratka kazdy se témer jisté v oblasti prava setkal se situaci, ze se
néco délalo ,na posledni chvili“. Pravé pro tyto pripady je pak zadouci, aby byly i na prvni pohled
mozna bandlni otazky jednoznacné zodpovézeny.

Povaha lhuty k uhradé soudniho poplatku

Obecné lze samozrejmé jen doporucit nenechavat dulezité ukony v soudnich sporech az na posledni
dny stanovenych lhut. Zmens$uje se tim totiz pochopitelné riziko, Zze z divodu ruznych neoCekavanych
okolnosti (nemoc, potreba odcestovat) nebo z divodu prosté chyby pri poc¢itani konce lhuty tato
marné uplyne.

Na druhé strané se ovsem takovym situacim nelze zcela vyhnout, pricemz nékdy je dokonce
provedeni tikonu az v posledni mozny okamzik soucasti urcité taktiky.
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V této souvislosti je pak treba rozliSovat, jakou povahu ma ta ktera lhuta. Zname totiz lhuty
procesni, u nichz postaci, kdyz je prislusny tkon posledni den zaslan soudu (ovSem nemusi mu byt
dorucen), a lhiity zakonné, kdy se vyzaduje, aby byl prislusny ukon nejpozdéji posledni den lhity
soudu skutecné dorucen. Tyto rozdily pochopitelné do zna¢né miry stira ¢im dal Sirsi vyuzivani
datovych schranek, kdy okamzik odeslani podani je prakticky totozny s okamzikem, kdy je podéani
povazovano za dorucené (bez ohledu na denni dobu odeslani).

Pokud jde vSak o thradu soudniho poplatku, datova schranka v tomto ohledu pochopitelné nikterak
nepomuze. Nadto jiz necelé dva roky plati zprisnéna pravidla, kdy 1ze soudni poplatek uhradit jiz
jen do konce dodatecné lhuty stanovené ve vyzvé soudu, oproti diivéjSimu stavu, kdy bylo mozné
zaplatit az do konce lhuty pro odvolani proti usneseni o zastaveni rizeni.

Také z téchto davodu se tedy Nejvyssi soud, a to dokonce jeho velky senat ob¢anskopravniho a
obchodniho kolegia zabyval povahou lhiity k thradé soudniho poplatku.

Rozhodnuti velkého senatu
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Konkrétné se jedna o rozhodnuti ve véci spis. zn. 31 Cdo 3042/2018 ze dne 10. dubna 2019. V ném
se mimo jiné uvadi, Ze zaplaceni soudniho poplatku je zpravidla nutnym predpokladem pro
pokracovani rizeni po podani zaloby (odvoléni, dovolani). Prestoze (ne)zaplaceni soudniho poplatku
ma tak nesporné i procesnépravni disledky, neni (ne)zaplaceni poplatku procesnim ukonem.

Placeni soudniho poplatku je upraveno zakonem o soudnich poplatcich, pricemz pokud tento zakon
nestanovi jinak (§ 13 odst. 1); pri spravé placeni poplatkl se postupuje podle danového radu.
Neni-li pritom (ne)zaplaceni soudniho poplatku procesnim ukonem, nemize byt ani lhita k jeho
zaplaceni podle zédkona o soudnich poplatcich Ihitou procesni. Za den platby se podle § 166 odst. 1
pism. a) danového radu povazuje u platby, ktera byla provadéna poskytovatelem platebnich sluzeb
nebo provozovatelem postovnich sluzeb, den, kdy byla pripsana na ucet spravce dané, b) u platby
provadéné v hotovosti u spravce dané den, kdy uredni osoba platbu prevzala.

Je-li tedy soudni poplatek placen bezhotovostnim prevodem, splni poplatnik poplatkovou
povinnost az okamzikem, kdy byla platba pripsana na ucet prislusného soudu. Rovnéz
zaplacenim soudniho poplatku v hotovosti (na pokladné soudu) splni poplatnik svou poplatkovou
povinnost dnem, kdy platbu u soudu ucini.

Danovy rad ovSem neupravuje okamzik zaplaceni soudniho poplatku kolkovymi znamkami, jimiz 1ze
platit poplatky, které nejsou vys$si nez 5.000 K¢. Neni-li vSak lhuta k zaplaceni soudniho poplatku
stanovena zékonem o soudnich poplatcich lhiitou procesni, pak i pri placeni kolkovymi znamkami
se musi uhrazeny soudni poplatek touto formou dostat nejpozdéji posledni den lhuty do
dispozice soudu; nepostaci, je-li podani obsahujici kolkové znamky posledni den lhity odevzdano
organu, ktery ma povinnost je dorucit.
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e Novy zdkon o zbranich - hlavni a vedlejsi drzitelé a zmény v posuzovéni zdravotni zpusobilosti
* Klientska zéna Jenda - pravni Gcinky cinéni podani a dorucovani pisemnosti
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¢ Kdo vlastni mosty a kdo mé povinnost je udrzovat?

o Zmény zapisu zastavniho prava do katastru nemovitosti uz nejsou tabu. CUZK méni
dlouholetou praxi

 Nendpadna novela SRS s velkym potencidlem: urychli zmény ve spravnim soudnictvi vystavbu?

e Jedno uzivani, dvé platby: Neudrzitelnost soubézného zpoplatnéni ndjmu a poplatku za uzivani
verejného prostranstvi

e Zakon o pristupnosti

» Nejvyssi soud k zédsadé reformationis in peius v insolvencnim rizeni

« Spolehlivost osoby v civilnim letectvi

e Novy zdkon o lobbyingu: Konec tajnych jednéni za zavrenymi dvermi

e Dalnice D49: Kdyz (ne)zakonné stavebni rizeni zastavi skoro hotovou dalnici. Dalnice, ktera

(ne)jede
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