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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Kdy nemuze spolecnik obchodni spolecnosti
vykonavat sve hlasovaci pravo?

Rozhodovat o vnitrnich i vnéjsich zélezitostech obchodni spolecnosti je jednim ze zakladnich a
nejvyznamnéjsich prav kazdého spolec¢nika. Zakonodarce vsak povazoval za nutné stanovit z tohoto
préava spolecnika v odivodnénych pripadech vyjimky, jimiz se z hlediska pravni Gipravy spolecnosti s
rucenim omezenym a akciové spolec¢nosti zabyva tento prispévek. Hovorime v této souvislosti o tzv.
sistaci hlasovaciho prava spolecCnika.

V zasadé je mozné zjednodusit, ze zakonodarce zakazal spolecnikovi vykonavat hlasovaci pravo v
pripadech, kdy zajem spole¢nika muze byt v rozporu se zajmy spole¢nosti, pfipadné pokud spolecnik
porusuje nebo je v prodleni s plnénim svych povinnosti vici spole¢nosti. Zakon o obchodnich
korporacich proto stanovi, stejné jako drive Cinil obchodni zakonik, pripady zakazu vykonu
hlasovaciho prava.

Utinky zékazu hlasovat jsou vzdy dvoji - jednak zakon zakazuje spole¢niku hlasovat, zaroveh ale
vzdy plati, Ze spolec¢nost nesmi k jeho hlasum prihlédnout ani pri posuzovani schopnosti valné
hromady usnaset se[1], ani pri pocitani, zda bylo dosazeno vétsiny potiebné k prijeti daného
usneseni.

Jak vyplyne z jednotlivych pripada zadkazu hlasovani popsanych nize, zdkaz vykonu hlasovacich prav
se vztahuje bud k urcitému usneseni[2], nebo k osobé spolecnika bez ohledu na to, o jakych
zalezitostech valna hromada rozhoduje[3].

Z&kaz hlasovat vSak nema zadny dopad na pravo spolecnika tcastnit se valné hromady. Spole¢nik
tedy musi byt na jeji zasedéni radné pozvan. Zakaz vykonu hlasovaciho prava taktéz nebrani ve
vykonu dalSich prav spolecnika, zejména prava na informace. Vztahuje-li se zédkaz vykonu
hlasovaciho prava pouze na rozhodovani o urcité zalezitosti, je dotéeny spole¢nik opravnén hlasovat
o jinych zélezitostech (jsou-li valnou hromadou projednavany) a pri posuzovani schopnosti valné
hromady usnéset se je v takovém pripadé pro jednotliva rozhodnuti, o kterych je opravnén hlasovat,
nutné prihlédnout i k jeho ucasti.

Co se stane, pokud spolecnost umozni vykonat hlasovaci pravo i spolecniku, na kterého se vztahuje
zakaz vykonu hlasovaciho prava, a (nebo) pri posuzovani schopnosti valné hromady se usnaset mylné
prihlédne i k hlasum takového spolecnika? V takovém pripadé je nutné posoudit, jak tyto skutec¢nosti
ovlivnily celkovy vysledek hlasovani. Jestlize spoleCnost povazuje konkrétni usneseni za prijaté, ale
bez zapocitani hlasu ,z hlasovani vylouceného” spole¢nika by nebylo usneseni prijato (popripadé by
valna hromada nebyla usnasenischopnd), muze byt tato vada divodem pro vysloveni neplatnosti
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dot¢eného usneseni.
Jednotlivé pripady zakazu hlasovani jsou nasledujici:

e prodleni s plnénim vkladové ¢i priplatkové povinnosti;

e rozhodnuti o nepenézitém vkladu spolecnika;

 rozhodnuti o vylouceni spolecnika nebo o podéni navrhu na vylouceni spolecnika[4] v pripadé
prodleni spole¢nika s plnénim vkladové povinnosti nebo priplatkové povinnosti, pripadné
pokud spolecnik porusuje zvlast zavaznym zpusobem svou povinnost;

 rozhodnuti o prominuti splnéni povinnosti - zdkaz vykonu hlasovaciho préva v tomto pripadé
zejména chrani ostatni spole¢niky tim, Ze brani spole¢niku, jemuz vaci spole¢nosti svédci
urcita povinnost, aby vahou svych hlasu prosadil jeji prominuti, napt. rozhodnuti o prominuti
dluhu (bude-li takové rozhodnuti viibec spadat do plisobnosti valné hromady) ¢i rozhodnuti o
schvdleni smlouvy o vyporadani ijmy podle § 53 odst. 3 ZOK, bude-li ¢len organu, ktery porusil
svou povinnost, soucasné spolecnikem.

» rozhodnuti o odvolani z funkce pro poruseni povinnosti - rozhoduje-li valnd hromada o odvoléani
¢lena organu spolecnosti, ktery je zaroven spoleCnikem, a to proto, Ze porusil povinnosti pri
vykonu funkce, brani zakaz hlasovani tomu, aby doty¢ny spolec¢nik prosadil své setrvani ve
funkci, nevykonava-li ji radné a porusuje-li své povinnosti. Zakaz vykonu hlasovaciho prava se
ovSem prosadi pouze tehdy, porusil-li spolecnik - Clen organu skutecné své povinnosti. Je na
ostatnich spolecnicich, aby posoudili, zda k poruseni povinnosti clena organu doslo a zda je
natolik zavazné, aby oduvodnovalo odvolani z funkce. Jedna-li se vSak o vétSinového
spolecnika, zrejmé takové reseni nebude mit dlouhého trvani, nebot bud svola novou valnou
hromadu a zvoli se do funkce opétovné, pripadné misto sebe dosadi prihodného ,zastupce”.

« dalsi pripady podle ZOK nebo zvlastnich zakont - v této ,zbytkové” klauzuli 1ze uvést pripad
nabyti vlastniho podilu spolec¢nosti, pripadné situaci ve spolecnostech, které pred 1. lednem
2014 mély vydany listinné akcie na majitele a vlastnici téchto akcii se spole¢nosti neprihlasili v
zdkonem stanovené lhuté[5].

Z vyse uvedeného je zrejmé, zZe institut zdkazu vykonu hlasovaciho prava ma mnohé uskali, ktera je
nutné pri jeho uplatiovani brat peclivé v potaz. Jak ukdzaly nékteré v posledni dobé medializované
pripady[6], nejedna se pritom o pravni institut teoreticky, ale o ryze prakticky nastroj k prosazovani
své politiky v ramci spolecnosti. Dusledkem nespravné aplikace prislusnych zakonnych ustanoveni
vSak muze byt neplatnost usneseni valné hromady s neptiznivymi dusledky pro vSechny spolecniky.
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[1] § 169 odst. 3 ZOK, § 412 odst. 2 ZOK.

[2]1§ 173 odst. 1 pism. a) az c) ZOK, § 426 pism. b) a c) ZOK.

[31§ 173 odst. 1 pism. d) ZOK, § 149 odst. 2 ZOK, § 426 pism. a) ZOK.

[4] Plati pouze pro s.r.o.

[5] § 3 odst. 1 zdkona 134/2013 Sh., o nékterych opatrenich ke zvyseni transparentnosti akciovych
spole¢nosti a 0 zméné dalSich zakonu.

[6] Viz napr. kauza ohledné skupiny AGEL, dostupné na www, k dispozici >>> zde.
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Dalsi clanky:

¢ Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otdzce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zakazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?

e Zjistovani véku na online platformach a ochrana nezletilych

« Povinnost zaméstnavatele prispivat na produkty sporeni na stari zaméstnancum, aneb jak
muze byt risk pro nékoho zisk!

* Bitva o sportovni data a technologie: Strava a Suunto proti Garminu
e Lichevni smlouva ve svétle usneseni NejvysSsSiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo

2378/2024
o Ustavni soud rozhodl: Styk rodi¢e s ditétem je nejen pravem, ale i povinnosti
 Prdva pronajimatele pri vyklizeni pronajatych prostor

» Faktory ovliviiujici nahrady za duSevni Utrapy pozustalych po dopravnich nehodéch
e Byznys a paragrafy, dil 20.: Novy zdkon o kybernetické bezpecnosti
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