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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ke vztahu rozhodnuti o upadku a rozhodnuti
o prohlaseni konkursu podle insolvencniho
zakona

Zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho reseni (insolvencni zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale také jen ,I1Z“) rozli$uje mezi rozhodnutim o upadku dluznika a rozhodnutim o
prohlaseni konkursu na majetek dluznika. Toto rozliSeni hraje vyznamnou roli pri vydavani obou
rozhodnuti i p1i jejich prezkumu.
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Rozhodnuti o upadku

Insolvencni rizeni se zahajuje pouze na zakladé insolvenc¢niho navrhu (srov. § 97 odst. 1 1Z).
Rozhodnuti o upadku je takovym rozhodnutim o insolvencnim navrhu (srov. § 142 1Z), kterym je
insolven¢nimu navrhu vyhovéno. Insolvencni soud vyda podle § 136 odst. 1 IZ rozhodnuti o upadku,
jestlize je osvéd¢enim nebo dokazovéanim zjiSténo, ze dluznik je v ipadku (srov. § 3 odst. 1 az 3 1Z),
anebo ze mu Upadek hrozi (srov. § 3 odst. 4 1Z).

Nalezitosti rozhodnuti o ipadku jsou vyjmenovany v § 136 odst. 2 az 4 IZ[1], podle kterého
rozhodnuti obsahuje vyroky ve smyslu § 136 odst. 2 pism. a), b), f) a g) IZ, vyzvy ve smyslu § 136
odst. 2 pism. d) a e) IZ a udaj ve smyslu § 136 odst. 2 pism. c) IZ. Vyzvy pritom predstavuji splnéni
poucovaci povinnosti insolvenc¢niho soudu a jejich nerespektovani vede k ijmé na strané téch
subjektu, kterym byly vyzvy adresovany; neuposlechnuti uvedenych vyzev ovsem nemuze zakladat
zadnou sankci ve smyslu procesnépravnim (napr. poradkovou pokutu).

Rozhodnuti o prohlaseni konkursu

Rozhodnuti o prohlaSeni konkursu je typem rozhodnuti o zptisobu reseni ipadku ve smyslu § 4 odst.
2 pism. a) IZ. Konkursem se podle § 244 1Z mysli takovy zplsob reseni upadku, ktery spociva v tom,
pohledavky zjisténé ve smyslu § 201 IZ jsou uspokojovany zasadné pomérneé, a to z vynosu zpenézeni
majetkové podstaty (srov. § 205 a nasl. IZ), pricemz zpenézovanim ve smyslu § 283 odst. 1 IZ.

Zjisténé pohledavky se neuspokojuji pomérné, jestlize jde o pohledavky zajisténé ve smyslu § 3 pism.
g) 1Z, které jsou v konkursu uspokojovany z vytézku zpenézeni predmeétu zajiSténi a teprve v pripadé
takto neuspokojené Casti pohledavky dochdazi k pomérnému uspokojeni v rezimu pohledavek
nezajisténych.
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Nezajisténé ani zajisSténé pohledavky v neuspokojené ¢asti nezanikaji, coz ovsSem neplati v pripadé
uvedeném v § 311 IZ.

Pojem rozhodnuti o prohlaseni konkursu na majetek dluznika pritom nelze ztotoznovat s usnesenim o
prohlaseni konkursu na majetek tipadce ve smyslu drive platné urovni ipravy obsazené v zakoné o
konkursu a vyrovnani. Predchozi pravni uprava rozhodnuti o ipadku neznala a vyrok o zjisténi
upadku byl soucasti usneseni o prohlaseni konkursu.

Vztah rozhodnuti o upadku a rozhodnuti o prohlaseni konkursu

Vzhledem k okolnosti, ze rozhodnuti o upadku a rozhodnuti o prohlaSeni konkursu jsou
samostatnymi procesnimi ukony insolvencniho soudu[2], jsou mezi obéma rozhodnutimi dany rozdily,
a to hned v nékolika ohledech. Schematicky lze tyto rozdily roz¢lenit mj. na rozdily tykajici se
ruznych predpokladi pro vydani rozhodnuti, rozdily v nalezitostech (viz k tomu vys$e) a na rozdily
tykajici se prezkumu uvedenych rozhodnuti.

Predpoklady pro vydani rozhodnuti o ipadku a rozhodnuti o prohlaseni konkursu

Rozhodnuti o tpadku je mozné vydat tehdy, jestlize dluznik je v ipadku nebo mu upadek hrozi.[3]
Upadek nebo hrozici ipadek dluznika musi byt insolvenénim soudem zji$tén - musi byt insolvenénim
soudem ucinéna skutkova zjiSténi uvedena v § 3 IZ (a to osvédcenim, anebo dokazovanim), nasledné
je upadek zjistén vyrokem dle § 136 odst. 2 pism. a) IZ. Uvedeny vyrok ma deklaratorni povahu (v
tom smyslu, Ze se jim jen zjiStuje jiz nastaly ekonomicky stav dluznika), nicméné rozhodnuti o
upadku ma velmi vyznamné pravni ucinky ve smyslu § 140 a nasl. IZ.

K predpokladim pro vydani rozhodnuti o prohlaseni konkursu patii predchozi vydani rozhodnuti o
upadku dluznika a zaveér, ze dluznikiv ipadek nelze resit nékterym ze sanacnich zpusobu reseni
upadku, tedy reorganizaci podle § 4 odst. 1 pism. b) IZ nebo oddluzenim podle § 4 odst. 1 pism. c)
1Z), pripadné zavér, ze namisto prijeti rozhodnuti o zptsobu reseni dluznikova upadku ve smyslu § 4
odst. 2 IZ mélo byt vydano rozhodnuti o tom, Ze dluznik neni v ipadku podle§ 158 1Z.[4] Nemoznost
reSeni ipadku dluznika reorganizaci nebo oddluzenim muze byt dana skutkové (nepripustnosti),
anebo procesné (napr. z toho diavodu, Ze nebyl podan navrh na povoleni reorganizace nebo navrh na
povoleni oddluzeni).

Prezkum rozhodnuti o ipadku a rozhodnuti o prohlaseni konkursu

Z vyse uvedeného plyne, Ze pti podani opravného prostredku se liSi i namitky, které mohou zakladat
davodnost opravného prostredku.

Opravny prostredek proti rozhodnuti o ipadku tak nelze tispésné zalozit na argumentaci, ktera by
spocivala v tvrzeni, ze namisto konkursu mél byt zvolen jiny zpusob reseni ipadku. Naopak
predpokladem pro vydani rozhodnuti o prohlaseni konkursu je zavér, ze dluznik je v ipadku, jak
plyne z vySe citované judikatury iz § 158 IZ.

/////

prostredku. Jestlize je rozhodnuti o ipadku vydano na zakladé dluznického insolven¢niho navrhu ve
smyslu § 97 odst. 5 IZ, nemuze byt rozhodnuti o ipadku napadeno odvolanim, jak plyne z § 141 odst.
1 véta prvni IZ.
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[1] V podrobnostech srov. usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 27. 10. 2011, sen. zn. 29 NSCR
21/2011.

[2] Na tomto zavéru neméni niceho ani okolnost, ze rozhodnuti o ipadku a rozhodnuti o prohlaseni
konkursu jsou Casto obsazena v jednom usneseni, coz umoznuje § 148 odst. 1 IZ. Rozhodnuti o
upadku byva spojeno s rozhodnutim o prohlaseni konkursu z divodu procesni ekonomie, coz ovSem
neznamena, ze by Slo o jeden procesni ukon insolvenc¢niho soudu.

[3] Dalsi predpoklady pro vydani rozhodnuti o ipadku procesniho razu - napr. projednatelnost
insolven¢niho navrhu, pripadné slozeni zalohy na naklady insolvenc¢niho rizeni apod. nejsou
predmétem tohoto prispévku.

[4] Z Cetné judikatury Nejvyssiho soudu srov. napr. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23. 3. 2011,
sen. zn. 29 NSCR 12/2011 a ze dne 28. 11. 2013, sen. zn. 29 NSCR 103/2013.
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Dalsi clanky:

e Promlceni pracovnépravnich pohledavek postavenych na roven pohleddvkam za majetkovou

podstatou
¢ Preventivni restrukturalizace

v

dluznikem“?
e Odstoupeni od smlouvy v insolven¢nim rizeni
e Zrizeni exekutorského zastavniho prava - pravni ramec, dopady a judikatura
» Novela narizeni o insolvencnim rizeni nabyla G¢innosti - jaké prinesla zmény?
 Prelomové rozhodnuti Nejvyssiho soudu ve véci subrogacniho regresu vystavce financéni zaruky
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o Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK

o Komentar - smutné realita vymazu exekutorského zastavniho prava z katastru nemovitosti
e Néhrada néakladu v inciden¢nim sporu

¢ PreruSeni exekucniho rizeni podle § 35 exekuc¢niho radu



https://www.epravo.cz/top/clanky/vykladove-obtize-66-odst-1-zok-120324.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/komentar-smutna-realita-vymazu-exekutorskeho-zastavniho-prava-z-katastru-nemovitosti-120076.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nahrada-nakladu-v-incidencnim-sporu-120041.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/preruseni-exekucniho-rizeni-podle-35-exekucniho-radu-120128.html

