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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ke zpracovani osobnich udaju navstévniku
soukromého objektu

Odborna i laicka verejnost se ve svém zivoté pravidelné setkava s pozadavkem na prokazani
totoznosti pri vstupu do riznych objektl. Cilem tohoto prispévku je poukazat na vybrané aspekty
souvisejici se zpracovanim osobnich udaju osoby, ktera jako navstévnik vstupuje do soukromého
objektu.

Soukromy objekt

Pro ucely tohoto prispévku ponechme stranou problematiku vstupu do objektt, u kterych prokazani
totoznosti (a tedy sdéleni osobnich udajii) navstévnika predpoklada primo zakonna uprava,[1] a
zamérme se na vstup do tzv. soukromych objektl v podobé kancelari, vyrobnich areélu,
administrativnich center, restauraci apod., u kterych vyslovné opravnéni pozadovat prokazani
totoznosti (a tedy sdéleni osobnich udaji) v legislativé absentuje.

Prokazani totoznosti navstévnika soukromého objektu

Jestlize je pri vstupu do soukromého objektu od navstévnika vyzadovano prokéazani jeho totoznosti
(napr. predlozenim dokladu totoznosti) s tim, Ze osobni idaje navstévnika jsou soucasné
zaznamenany a uchovany, jedna se o zpracovani osobnich tdaju dle GDPR,[2] jak potvrzuje rovnéz
stanovisko Ufadu pro ochranu osobnich tidaji.[3]

Naopak v pripadé, kdy by od navstévnika soukromého objektu bylo vyzadovano prokazani jeho
totoznosti bez jakéhokoliv zaznamendni a uchovani osobnich udaju (tzn. pri vstupu do objektu by
bylo vyzadovano predlozeni dokladu totoznosti pouze ,k nahlédnuti“), ma autor tohoto prispévku za
to, Ze dana situace by nepredstavovala zpracovéani osobnich idaji ve smyslu GDPR.

Z hlediska zpracovani osobnich udaju navstévnika soukromého objektu, resp. prokazovani jeho
totoznosti, je poté nutné soukromé objekty fakticky rozdélit na dva typy, a to (i) objekty, které jsou
bézné urceny navstévam verejnosti (napr. obchodni centrum, restaurace, nadrazi apod.) a (ii)
objekty, které naopak k navstévam verejnosti bézné urceny nejsou (kancelare, vyrobni aredl apod.).

U soukromych objektdl, jejichz ur¢eni béZné predpoklada navstévy verejnosti, by jakékoliv
prokazovani totoznosti, resp. zpracovani osobnich udajl, navstévnika nemélo byt vibec vyzadovano
ani provadéno.[4] V takové situaci totiz nebude dan opravnény zajem provozovatele daného
soukromého objektu na zpracovani osobnich udaju, jakozto nezbytny pravni zaklad pro opravnénost
takového zpracovani osobnich udaju (viz dale), jelikoz samotny provoz objektu predpoklada, ze do
néj bude umoznén volny pristup Sirokému okruhu osob.

Naopak u soukromych objektu, které béznym navstévam verejnosti nejsou primo urceny, muze byt
pozadavek na prokazovani totoZnosti, a tedy zpracovéani osobnich tdaju, navstévnikl takovych

objektl opravnény.[5]

Zpracovani osobnich udaju



Opravnénost zpracovani osobnich udaji vSak musi v kazdém pripadé vyhodnotit provozovatel
daného soukromého objektu; nelze totiz bez dal$iho uzavrit, Ze zpracovani osobnich tdaju
navstévniku veskerych soukromych objektl, které k navstévam verejnosti bézné urceny nejsou, je
opravnéné. Opravnénost takového zpracovani by mohla byt podlozena napr. bezpecnostnimi divody
[6] ¢i zajmy provozovatele daného objektu na ochrané majetku a osob nachéazejicich se v objetu apod.

Pravnim zékladem zpracovani osobnich tdaju navstévniki soukromych objektu pak typicky bude
ochrana opravnénych zajmu provozovatele daného objektu[7], kdyz opravnéné zajmy budou spocivat
pravé v ochrané a bezpecnosti majetku provozovatele daného objektu a osob, které se v objektu
nachazeji.

V souvislosti se zpracovanim osobnich idaji nelze opomenout zcela stézejni povinnost provozovatele
objektu navstévniky o zpracovani jejich osobnich udaji v odpovidajicim rozsahu informovat.
Navstévnik by pritom o zpracovani osobnich udaji mél byt informovan jiz pri prokazovani totoznosti,
resp. pri zaznamendavani osobnich tdaju. Lze tedy doporucit, aby dané informace byly k dispozici
pravé u vstupu do konkrétniho soukromého objektu, kde navstévnik prokazuje svoji totoznost, aby
mél kazdy navstévnik moznost se s témito informacemi seznamit (napr. vyvéseni informaci na tabuli
u vstupu apod.).

Nad ramec informac¢ni povinnosti je nutné zavérem zddraznit rovnéz tzv. zdsadu minimalizace
zpracovani osobnich udaji,[8] dle které je (zjednodusSené receno) mozné zpracovéavat osobni udaje
pouze v rozsahu nezbytném ve vztahu k Gcelu, pro ktery jsou osobni udaje zpracovavany.

Dle nazoru Utadu pro ochranu osobnich daji bude obecné piimérené zpracovavat toliko jméno a
prijmeni konkrétniho navstévnika soukromého objektu, v urcitych pripadech rovnéz napr. ¢islo
prukazu.[9] Za odporujici zdsadé minimalizace zpracovani osobnich udaji, a tedy za nedovolené, je
proto nutné povazovat zpracovani dal$ich osobnich udaju jako napr. datum narozeni, adresu bydlisté
apod.[10]

Autor tohoto Clanku proto povazuje za excesivni rovnéz pripadné porizeni kopie dokladu totoznosti
navstévnika soukromého objektu, a to porizenou i s pripadnym souhlasem navstévnika. V dané
situaci totiz bude namisté diivodné pochybovat o svobodé pripadné udéleného souhlasu s porizenim
kopie dokladu totoznosti (a tedy se zpracovanim osobnich tdaju v ném zachycenych),[11] jelikoz
navstévnik muze nabyt dojmu, ze bez porizeni kopie dokladu totoznosti mu vstup do objektu nebude
umoznén (a Ze takové zamezeni vstupu je v rozhodovaci pravomoci provozovatele daného objektu).

Zavérem lze tedy doporucit, aby provozovatelé soukromych objektt, kteri po navstévnicich pozaduji
prokazani totoznosti a souCasné zpracovavaji jejich osobni udaje, toto zpracovani provadéli pouze na
zékladé pravniho zékladu a zpusobem predpokladanym GDPR, zejména s prihlédnutim k zdsadé
minimalizace zpracovéni osobnich Udaju, a navstévniky souCasné o zpracovani jejich osobnich tdaju
odpovidajicim zplisobem informovali.

Mgr. Martin Winter,
advokat
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[1] Napr. vstup do budovy strezené justicni strazi ve smyslu § 13 odst. 1 zdkona 555/1992 Sbh., o
vézenské a justi¢ni strazi, v platném znéni, ¢i vstup do objektu chranéného policii ve smyslu § 63
odst. 2 pism. f) zdkona 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, v platném znéni.

[2] Ve smyslu Cl. 4 odst. 2) narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne
27.04.2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich idaju a o volném pohybu
téchto udajl a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni o zpracovani osobnich udaju).

[3] Viz stanovisko Uradu pro ochranu osobnich udajl ¢. 3/2016.

[4] Viz souhrnny material Uradu pro ochranu osobnich tdaji k prokazovani totoZnosti a zpracovani

osobnich udajl, dostupny >>> zde.

[5] Viz souhrnny material Uradu pro ochranu osobnich tdajlt k prokazovani totoZnosti a zpracovani

osobnich udaji, dostupny >>> zde.

[6] Tamtéz.
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[7] Dle ¢l. 6 odst. 1. pism. f) GDPR.
[8] Viz ¢l. 5 odst. 1. pism. ¢c) GDPR.

[9] Viz souhrnny material Uradu pro ochranu osobnich tdaji k prokazovani totoZnosti a zpracovani
osobnich udajl, dostupny >>> zde.

[10] Viz stanovisko Utfadu pro ochranu osobnich tdaji ¢. 3/2016.

[11] Viz souhrnny material Ufadu pro ochranu osobnich daji k prokazovani totoznosti a zpracovani
osobnich udajl, dostupny >>> zde.

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

e Moderace smluvni pokuty v kontextu judikatury

v ’7 77_0 .

e Povinnosti spoleCenstvi vlastniku v souvislosti s hlasovacimi list

¢ Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otdzce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?

o Zjistovani véku na online platformach a ochrana nezletilych

« Povinnost zaméstnavatele prispivat na produkty sporeni na stari zaméstnancu, aneb jak muze
byt risk pro nékoho zisk!

« Bitva o sportovni data a technologie: Strava a Suunto proti Garminu

e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo
2378/2024

o Ustavni soud rozhodl: Styk rodi¢e s ditétem je nejen pravem, ale i povinnosti

 Prdva pronajimatele pri vyklizeni pronajatych prostor

« Faktory ovliviiujici nahrady za duSevni Utrapy pozustalych po dopravnich nehodéch

e Byznys a paragrafy, dil 20.: Novy zdkon o kybernetické bezpecnosti
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