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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Kolizni iprava mimosmluvnich zavazku - Rim
I1

Pocinaje 11. lednem 2009 [1] je na Gzemi Evropského spolecenstvi (dale jen ,ES“) pouzitelné
narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. Cervence 2007 o pravu
rozhodném pro mimosmluvni zavazkové vztahy, tzv. Rim II (dale také ,Naiizeni” nebo ,Rim II1“).
Cilem tohoto clanku je priblizit zékladni principy a pravidla tohoto narizeni.

Trocha historie

ES byla primarné zalozena za Gcelem ekonomické integrace evropskych statu. Pres nesporné
pozitivni projevy ekonomické integrace vSak s sebou tato integrace prinesla i vys$si pocet soudnich
sporu s cizim prvkem[1]. Pravomoci ES vSak v této oblasti nebyly v té dobé zalozeny. Touto
problematikou se zabyval pouze ¢l. 220 Smlouvy o zalozeni ES (dnes ¢l. 293) (dale jen ,SES”), dle
kterého c¢lenské staty ,v pripadé potreby zahdji vzdjemnd jedndni s cilem zjednodusit formality
uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti“. V souladu s uvedenym ¢lankem SES byla prijata tzv.
Bruselské4 imluva (Umluva o pravomoci soudll a uznani a vykonu rozhodnuti ve vécech
obcanskopravnich a obchodnich z roku 1968). Prijeti imluvy bylo nespornym pokrokem v této
oblasti [2], ovSsem podoba mezinarodni smlouvy nebyla v tomto sméru tak vyhodna [3].

V oblasti mezinarodniho prava soukromého pak zasadni zlom predstavovala Amsterodamska smlouva
[4], kterd pozménila SES, a jejimz cilem bylo vytvoreni prostoru svobody, bezpecnosti a
spravedlnosti. Amsterodamska smlouva pozmeénila SES predevsim v tom sméru, Ze do SES byla
vloZena nova hlava III (dnes IV) nazvana Vizova, azylova a pristéhovalecka politika a jiné politiky
tykajici se volného pohybu osob. Dllezitym se stal zejména ¢l. 65, ktery zavedl ramec justi¢ni
spoluprace v civilnich vécech, pricemz zalozil pravomoc vydavat normy sekundarniho prava i v této
oblasti.

Prijeti pravniho ndastroje v souladu s ¢l. 65 SES v oblasti prava rozhodného pro mimosmluvni
zavazkové vztahy bylo poprvé vyslovné obsazeno v Akénim planu prijatém na komunitarni drovni ve
Vidni v roce 1998 a ddle potvrzeno v Haagském programu, prijatém Evropskou radou dne 5.
listopadu 2004. Vysledkem bylo pravé narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze
dne 11. ¢ervence 2007 o pravu rozhodném pro mimosmluvni zavazkové vztahy.

Pusobnost

Predem tohoto ¢lanku je nutné zdlraznit, ze Narizeni se vztahuje pouze na mimosmluvni zdvazkové
vztahy ob¢anského a obchodniho préva v pripadé kolize pravnich radu. Narizeni se nevztahuje
predevsim na véci danové, celni i spravni a na odpovédnost statu za jednani a opomenuti pri vykonu
statni moci.[5]

Co se tyka uzemni pusobnosti, Narizeni je primo pouzitelné ve vSech statech ES kromé Dénska.[6]

Zakladni principy Narizeni



Zakladni principy jsou obsazeny jiz v samotné preambuli Narizeni, ktera stanovuje, Ze obecnym
pravidlem Rim II by méla byt zdsada lex loci damni uvedend v ¢l. 4 odst. 1 Nafizeni. Podle této
zasady by v pripadé civilniho deliktu mél byt pro mimosmluvni zdvazkové vztahy [7] rozhodny pravni
rad té zemé, kde prima skoda vznikla. V tomto smyslu tedy nebude bran zretel k pravu zemé, resp.
zemi, ve kterych by se mohly projevit neprimé nasledky této skutecnosti.

V souladu s preambuli je vytvoreni vyse uvedeného jednotného pravidla nezbytné jednak pro posileni
predvidatelnosti soudnich rozhodnuti, a dale pro zajiSténi primérené rovnovahy mezi zajmy osoby,
vuci které je vznasen narok na nahradu $kody, a zajmy poskozeného.

Zasada lex loci damni predstavuje obecné kolizni pravidlo, ze kterého jsou stanoveny vyjimky.
Ustanoveni ¢l. 4 odst. 2 Narizeni zavadi zvlastni vztah, maji-li strany (tedy osoba, vici které je
vznasen narok na nahradu Skody, a poskozeni) obvyklé bydliSté ve stejné zemi v okamziku vzniku
skody. V takovém pripadé se pouzije pravo této zeme.

Jakousi ,inikovou dolozku” pak predstavuje ustanoveni ¢l. 4 odst. 3 Narizeni. Vyplyva-li ze vSech
okolnosti pripadu, ze je civilni delikt zjevné Uzeji spojen s jinou zemi, nez je zemé uvedend v odst. 1,
resp. 2, pouZzije se pravo této jiné zemé.

Rozhodné pravo ur¢ené v souladu s Narizenim se pritom pouzije bez ohledu na to, zda se jedna o
pravo clenského statu ES ¢i nikoli a dale bez ohledu na povahu soudu, ktery se sporem zabyva.

Pouze pro Uplnost je zapotrebi uvést, ze narizeni dale ve svych Clancich 5 az 9 stanovi specialni
kolizni normy, které upravuji specifické mimosmluvni zavazky. Jedna se o (i) odpovédnost za Skodu
zpusobenou vadou vyrobku, (ii) nekalou soutéz a jednani omezujici volnou hospodarskou soutéz, (iii)
Skodu na Zivotnim prostredi, (iv) poruseni prav dusevniho vlastnictvi, a déle (v) protestni akce v
kolektivnim vyjednavani. Narizeni pritom nedopada pouze na mimosmluvni zavazky vznikajici z
civilnich deliktt, ale také na kvasidelikty, tedy (i) bezdiivodné obohaceni, (ii) jednatelstvi bez
prikazu, a konec¢né (iii) predsmluvni odpovédnost. Blize k jednotlivym institutum viz Narizeni.

Volba prava

V souladu s ¢lankem 14 Narizeni si strany mohou zvolit pravo, kterym se bude jejich mimosmluvni
zavazkovy vztah ridit. Uvedena konstrukce je pritom z hlediska kolizniho prava pro mimosmluvni
zavazkové vztahy neobvykla. Do Narizeni vSak byla vloZzena v zajmu respektovani zadsady autonomie
stran a posileni pravni jistoty.

Volbu prava mohou strany ucinit bud' (i) dohodou, uzavrenou poté, co doslo ke skutecnosti, jez vedla
ke vzniku Skody, nebo (ii) dohodou svobodné sjednanou pred tim, nez doslo ke skutecnosti, jez vedla
ke vzniku Skody, a to v pripadé, ze vSichni ucastnici jednaji v rdmci své podnikatelské ¢innosti. Volba
prava pritom musi byt vyslovné vyjadrena nebo musi s dostateCnou urcitosti vyplyvat z okolnosti
pripadu.

Jak vyplyva z vy$e uvedeného, je autonomie vile stran, mezi nimiz je byt jediny nepodnikatel,
vyznamné omezena oproti autonomii vule stran, kdy jsou vSichni ucastnici podnikateli [8]. Toto
omezeni je zdivodiovéno zdjmem na ochrané slabsi strany - tedy nepodnikatele.

Volba prava, jak je uvedena v ¢l. 14 Narizeni, je dadle omezena ustanovenimi odst. 2 a 3. Dle
ustanoveni ¢l. 14 odst. 2 Narizeni nesmi byt volbou prava dotc¢eno pouziti kogentnich ustanoveni
prava té zemé, v niz se nachéazeji vSechny vyznamné prvky, a to za predpokladu, ze stranami nebylo
zvoleno pravo této zemé. Ustanoveni ¢l. 14 odst. 3 Narizeni upravuje obdobnou situaci, ktera se
ovSem vaze k pravu Clenského statu ES.



Vyhrada verejného poradku a imperativni ustanoveni

Obecné plati, ze z duvodu verejného zdjmu mohou soudy ¢lenskych statu za vyjimec¢nych okolnosti
pouzit vyhradu verejného poradku (tzv. pasivni verejny poradek) a imperativni ustanoveni (tzv.
aktivni verejny poradek). Verejny poradek patri mezi tzv. neurcité pojmy, ackoli s nim pracuje rada
pravnich norem, neni v Zzadné z nich presné definovan. Zpravidla se jim ovSem rozumi zajisténi
ochrany zéakladnich principa a hodnot [9] pravniho radu mista soudu v pripadé, kdy vznikne
povinnost aplikovat na konkrétni pripad zahrani¢ni pravni rad na zadkladé vlastni kolizni normy.

Pasivni verejny poradek je upraven v ¢l. 26 Narizeni, dle kterého mize byt pouziti nékterého
ustanoveni prava kterékoli zemeé urceného na zakladé Narizeni odmitnuto pouze v pripadé, ze by
bylo zjevné neslucitelné s verejnym poradkem mista soudu. Za takovou zjevnou neslucitelnost by byl
zcela jisté povazovan pripad, kdy by bylo v dusledku uplatnéni prava uréeného podle Narizeni
ulozeno nekompenzacni odskodnéni exemplarni nebo represivni povahy v mimoradné vysi, a to v
zavislosti na okolnostech pripadu a pravnim radu statu soudu, ktery se sporem zabyva.

Aktivni verejny poradek je upraven v ¢l. 16 Narizeni, dle kterého neni Narizenim dotCeno pouziti
imperativnich ustanoveni prava zeme, v niz ma soud sidlo, bez ohledu na pravo, které by se na
mimosmluvni zdvazkovy vztah jinak pouzilo.

Zavérem

Predmétem Narizeni je predevsSim stanoveni jednotnych pravidel urceni rozhodného prava v pripadé
mimosmluvnich zévazkovych vztahl. Smyslem je posileni predvidatelnosti soudnich rozhodnuti a
zajisténi primérené rovnovahy mezi zajmy osoby, vuci které je vznaSen narok na nahradu $kody, a
zajmy poskozeného. Pozadavek pravni jistoty a potreba spravedlivého posouzeni jednotlivych
pripadi jsou pritom zakladnimi prvni v oblasti spravedlnosti. Narizeni tedy stanovuje hrani¢ni
urcovatele nejvhodnéjsi pro dosazeni téchto cilii. Stanovuje jednak obecné pravidlo, ale zaroven i
zvlastni pravidla pro specifické pripady a dale i tzv. , inikové dolozky“, které umoznuji odchyleni se
od téchto pravidel, je-li ze vSech okolnosti pripadu zrejmé, ze je civilni delikt zjevné 0zeji spojen s
jinou zemi. Narizeni tak vytvari pruzny ramec koliznich norem, k jednotlivym pripadum je tak mozno
pristupovat odpovidajicim zptisobem dle konkrétnich podminek.

JUDr. Denisa Slemarova, MBA
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Narizenim dotCeno pouziti imperativnich ustanoveni prava zeme, v niz ma soud sidlo, bez ohledu na
pravo, které by se na mimosmluvni zavazkovy vztah jinak pouzilo
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Zasada, podle které by v pripadé civilniho deliktu mél byt pro mimosmluvni zadvazkové vztahy
rozhodny préavni rad té zemé, kde prima skoda vznikla
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Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. ¢ervence 2007 o pravu
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Vyhrada verejného poradku

SES
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Ve smyslu Narizeni znamena, Ze si strany mohou zvolit pravo, kterym se bude jejich mimosmluvni
zavazkovy vztah ridit

Vyhrada verejného
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zadkladé Narizeni odmitnuto pouze v pripadé, Ze by bylo zjevné neslucitelné s verejnym poradkem
mista soudu

Poznamky:

[1] Kromé Clanku 29, ktery je pouzitelny od 11. ¢ervence 2008.

[2] Volny pohyb zbozi, sluzeb, osob a kapitalu vyznamnym zptsobem zasahl predevsim do
soukromopravni sfery.

[3] Podoba mezinarodni smlouvy s sebou prinasela nutnost jeji ratifikace ze strany pristupujicich
statl, pricemz pri téchto ratifikacich ¢asto dochézelo k novelizacim Bruselské umluvy, které musely
ratifikovat i stavajici ¢lenské staty. Proto se stavalo, ze v jednom Casovém okamziku platily ve vztahu
k riznym statum rizné verze Bruselské umluvy.

[4] Tato smlouva byla podepsana dne 2. rijna 1997, v platnost vstoupila dne 1. kvétna 1999.

[5] Dalsi negativni vymezeni pusobnosti Narizeni je uvedeno v ¢l. 1 odst. 2 a 3 Narizeni.

[6] Velka Britanie, Irsko a Dénsko nejsou vazany hlavou IV Smlouvy o zalozeni ES, ktera se tyka
Vizové, azylové a pristéhovalecké politiky a jinych politik tykajicich se volného pohybu, a ktera
zékladem i pro Rim II.

[7] Vzhledem k tomu, Ze se pojem mimosmluvniho zavazkového vztahu lisi, je treba pro ucely
narizeni tento pojem vykladat jako samostatny pravni pojem, pricemz k jeho vykladu je opravnén
Evropsky soudni dvur. V souladu s ¢l. 2 ods. 1 je pak vyslovné stanoveno, ze Skoda (pro ucely
narizeni) zahrnuje jakékoli nasledky civilniho deliktu, bezdivodné obohaceni, jednatelstvi bez
prikazu nebo predsmluvniho jednani.

[8] V pripadé, ze byt jednou ze stran bude nepodnikatel, je mozné uzavtit dohodu o volbé prava
pouze nasledné, tedy poté, co doslo ke skutecnosti, jez vedla ke vzniku Skody. Dohoda uzavrena mezi
uvedenymi stranami pred tim, nez doslo ke skutecCnosti, jez vedla ke vzniku skody, by byla od
pocatku absolutné neplatna.



[9] Mezi tyto zdkladni hodnoty se radi zejména hodnoty pravni, ekonomické, politické a moralni.
Blize k institutu verejného poradku viz Kapitan, Z., Teorie verejného poradku a kritéria jeho pouziti,
Casopis pro pravni védu a praxi, Brno, Masarykova univerzita v Brné, 2004, ¢. 4, str. 302 a nasl.;
Rozehnalova, N., Ty¢, V., Evropsky justi¢ni prostor v civilnich otdzkach, Masarykova univerzita Brno,
2003.
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