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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Komunitarni patent na dosah

Snahy o zavedeni jednotného patentového systému v Evropé sahaji uz do 70. let 20. stoleti.
Doneddavna se vSak nepodarilo najit mezi ¢lenskymi staty EU shodu. Pritom pravé fungujici, finanéné
dostupna a jednoduSe vymahatelna patentova ochrana je hnaci silou inovace a v dusledku toho i
ekonomického rozvoje EU a jejich jednotlivych ¢lenskych statl. To se ukazuje i na vyvoji soutéznich
podminek na evropském trhu.

Napr. posledni z rozsahlejsich soutéznich Setreni vedenych Evropskou Komisi tentokrat ve
farmaceutickém prumyslu potvrdilo, Ze pravé neefektivni patentova ochrana, a to predné jeji
nejednotna vymahatelnost v ¢lenskych statech EU, je jednim z dtivodl pro obchézeni a porusovéni
soutézné-pravnich predpisu. Evropska Komise tak opétovné upozornila na skute¢nost, Ze jednani o
prijeti Upravy komunitarniho patentu je treba zrychlit. Tento Clanek si klade za cil popsat a zhodnotit
soucasnou a nové navrzenou pravni upravu patentové ochrany v EU a identifikovat prinosy i nejasné
otazky nové navrzené Upravy.

Neefektivita soucasného systému

Stéavajici patentovy systém je zaloZen na Umluvé o udélovani evropskych patenti z 5. ffjna 1973
(dale jen "EPC"), vicestranné smlouvé, kterou byla zrizena Evropska patentova organizace. EPC
zavedla autonomni pravni ramec pro udélovani "evropskych patentu". Pojem "evropsky patent" vSak
neoznacuje jednotny patent udéleny pro celé tizemi EU. Je sice udélovan na zakladé jediné prihlasky
podané u Evropskeé patentové organizace, ale v okamziku registrace se tento stdva mnohonasobnym
patentem narodnim. Drzitel patentu jej pak musi tzv. validovat v jednotlivych ¢lenskych statech, coz
zahrnuje mimo jiné preklad souvisejici dokumentace do urednich jazyku vSech statu, pro které je
ochrana pozadovana, ¢i placeni udrzovacich poplatku v kazdém jednotlivém Clenském statu zvIast.
Podle ekonomické analyzy patentového systému zpracované na zakladé zadani Evropské Komise[1]
je registrace a vymahani evropského patentu platného pro celé tizemi EU az patnactkrat nakladnéjsi
nez registrace a vymahani patentu v USA. Jednotlivé narodni patenty tvorici vcelku patent evropsky
pak mohou byt chranény pouze u vnitrostatnich soudu, a to podle rozdilnych lokalnich procesnich
pravidel. Soucasny systém ma tedy dva vyznamné nedostatky: (i) je pro zadatele neumérné nakladny
a (ii) nezajistuje drzitelim jistotu ohledné jednotné vymahatelnosti patentu.

Obchodni vztahy subjektl v EU jsou ve velké mire na patentové ochrané zavislé. Originalni vyrobci
patentem chrani své inovativni produkty. Registrace evropského patentu by jim méla zajistit
exklusivni vyuziti, a tim padem i vynosy z patentovaného produktu. To jim nasledné umozni
investovani do vyvoje novych produkti. Vzhledem k popsanému patentovému systému jsou vSak
vlastnici patentll vystaveni pravni nejistoté. Vznikne-li totiz spor ohledné jimi registrovaného
patentu, nemohou se spolehnout na to, Ze identické spory budou v jednotlivych statech EU
rozhodnuty stejné. Naopak, rozdilné zavéry narodnich soudl ohledné stejného skutkového stavu jsou
velice Casté. Soucasnou Upravu patentové ochrany je tak mozno oznacit za znacné neefektivni a
rozdrobenou. A nutnost jeji zmény ¢i prijeti zcela nové Upravy se zda vice nez urgentni.

Narizeni o0 komunitarnim patentu a Dohoda o jednotném reseni patentovych sporu



S ohledem na nevyhovujici stav patentové ochrany v EU byl vypracovan navrh nové upravy[2].
Jednotny patent EU, tzv. komunitarni patent, bude zaloZen narizenim o komunitdrnim patentu a
bude doplnén mezinarodni Dohodou o jednotném reseni patentovych spora uzavienou mezi EU,
jejimi ¢lenskymi staty a ostatnimi smluvnimi stranami EPC. Prace na tvorbé textl byly vedeny
zejména snahou o skuteéné sjednoceni patentové ochrany a zajisténi jejiho jednotného vymahani v
EU. Dle vyjadreni evropského komisare pro vnitrni trh by novy systém meél byt predvidatelnéjsi,
rychlejsi a méné nakladny, stimulujici inovaci a konkurenceschopnost. V soucasné dobé se
predpoklada, ze by novy systém mohl zacit fungovat v roce 2013, a to paralelné s ochranou
poskytovanou dle EPC a narodnich pravnich predpist. Komunitarni patent by mél byt udélovan na
zakladé zadosti podané u Evropské patentové organizace, ve které je mozné oznacit, zda se jedna o
zadost o evropsky nebo komunitarni patent. Za registraci a udrzovani komunitarniho patentu budou
stanoveny jednotné poplatky, které budou splatné jednou ro¢né u Evropské patentové organizace,
jez je prerozdéli a Cast z nich preda narodnim patentovym tGradiim. Spory z komunitarnich patentl
budou reseny nové ustavenym Komunitarnim patentovym soudem s moznosti odvolani k Soudu prvni
instance.

Dne 4. prosince 2009 Rada EU uzavrela své jednani o podobé nového patentového systému.
Jednomyslné odsouhlasila vySe popsanou podobu komunitarniho patentu. Tim dala moznost, aby se
narizenim o komunitdrnim patentu zacal zabyvat Evropsky parlament. Co se ty¢e Dohody o
jednotném reseni patentovych sporli, musi nyni Rada EU vyckat posouzeni jeji slucitelnosti s pravem
EU Evropskym soudnim dvorem, kterému byla dohoda predlozena.

Prekladat ¢i neprekladat - vyhody a nevyhody nové upravy

Jednim z nejkontroverznéjsich bodu navrzeného reSeni byla povinnost zadatelll o patentovou
ochranu prekladat souvisejici dokumentaci do oficilnich jazyka vSech statu, ve kterych o udéleni
patentu z4daji. V této souvislosti vstupuje do diskuse otézka, zda by Ceskda republika méla ¢i neméla
ratifikovat Londynsky protokol k EPC[3], ktery povinnost prekladat preklady dokumentace omezuje,
resp. rusi. Jaké vyhody tedy mé omezeni povinnosti jazykovych preklada? Hlavnim argumentem pro
jeji omezeni je snizeni nakladu na porizeni patentu. Je tfeba se ale ptat, zda se tim néklady na
preklad pouze neprenaseji na ostatni subjekty. Podivame-li se na tuto problematiku zjednodusené,
mohlo by zru$enim prekladové povinnosti dojit k presunu nakladu na preklad z drziteld patentd, tedy
z originalnich vyrobct, na spole¢nosti jim konkurujici, které museji pri uvedeni svého vyrobku na trh
kontrolovat, zda neporusuji zde existujici patent. Staty EU nedosahly v tomto bodé shody. Bylo proto
rozhodnuto, Ze tato oblast bude vynata z navrhu narizeni o komunitarnim patentu a bude resena
samostatnym pravnim predpisem.

Dal$im problematickym aspektem nové Upravy je stanoveni udrzovacich poplatki za komunitarni
patent. Podle souc¢asného vyvoje se predpoklada, ze udrzovaci poplatky za komunitarni patent budou
stanoveny priblizné ve vysi souCasnych udrzovacich poplatka za pramérny evropsky patent, tedy
patent platny pro tzemi $esti ¢lenskych stati EU. Komunitarni patent by tak mél byt jednoznacné
vyhodny pro Zadatele, kteri chtéji ziskat patentovou ochranu v Sesti a vice ¢lenskych zemich.
Nedochazi zde ovsem k diskriminaci zadatelu o patent, kteri maji zajem o ochranu napr. pouze ve
trech ¢lenskych statech EU? Zrejmé nikoliv, jelikoz zdjemci o poskytnuti ochrany pouze v malém
poctu statt EU mohou vzdy zvolit systém registrace patentu evropského, tedy svazku patent
narodnich.

Prinosy a nevyhody nového patentového systému

Shrneme-li vy$e uvedené, muzeme rici, Ze potreba zavedeni jednotné patentové ochrany je v



soucasnosti jednou z priorit jednotného vnitfniho trhu EU. Patenty jsou predmétem obchodovani i
prostredkem udrzovani predniho postaveni obchodnich spolec¢nosti. Prinese nova tprava zlepseni
stavajiciho stavu? Jednou ze zrejmych vyhod navrhované upravy bude zjednodusena kontrola
konfliktu nového produktu na trhu s jiz existujicimi patenty, kdyz nebude treba kontrolovat
patentovou situaci v kazdém jednotlivém staté, ale pouze v centralnim registru komunitarnich
patentt. Dal$i vyhodou budou niz$i administrativni naklady, jelikoz patent bude spravovan centralné
a i registracni poplatky, které by meély byt podstatné nizsi, mély by se platit na jednom misté a ne v
kazdém statu zvlast. Zrejmé nejvétSim prinosem by pak méla byt jednotnost rozhodovani
patentovych spori, kterd by omezila moznost spole¢nosti spoléhat se na ruzné vysledky ¢i ovliviiovat
vysledek sporu vybiranim mista rozhodovani. Velikou otédzkou zustava tiprava povinnosti prekladu
patentové dokumentace, a to jak z hlediska ekonomického zatizeni subjektt, tak i z hlediska
zakonnosti[4].

Nezbytnost prijeti nové pravni upravy patentu je vzhledem k vySe uvedenému ziejma. Zavedeni
komunitarniho patentu by znamenalo vyssi pravni jistotu pro vSechny zicastnéné subjekty. Prestoze
se predpokladd, ze nova uprava nabude ucinnosti nejdrive v roce 2013, je vhodné, aby obchodni
spolec¢nosti mély povédomi o pripravované zméneé a jiz nyni zohlednily budouci pravni pravu ve své
patentové strategii.
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[1]

http://ec.europa.eu/internal market/indprop/docs/patent/studies/compact-cost%20-benefit-study-final
_en.pdf

[2] http://register.consilium.europa.eu/pdf/en/04/st07/st07119.en04.pdf

[3] http://www.epo.org/patents/law/legal-texts/london-agreement.html

[4]
http://www.icc-cr.cz/press-3/press-2/pristoupeniceskerepublikyklondynskedohodeprekladatcineprekl
adatpatenty
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