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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Konkurencni dolozky v obchodnich
smlouvach

Konkurenéni dolozka, ¢asto pouzivanda v pracovnich smlouvach, smlouvach mezi nakladateli a autory
dila, je prakticky vyuzitelna i v oblasti obchodniho prava. Lze ji uzavrit jak se statutarnim organem
spolecnosti nebo jeho ¢lenem, tak i v obchodnich zévazkovych vztazich. Posledné jmenovanému
vyuziti konkurencni dolozky bude vénovan nas clanek.

o 00 HOLEC, ZUSKA
& PARTNERI

ADVOEATI | ATTORMEYS | RECHTSANWALTE

Ceské obchodni pravo po dlouhou dobu postradalo zdkonnou tpravu konkurenéni doloZky. Tento
institut byl do obchodniho zakoniku vyslovné zahrnut az jeho novelizaci zak. ¢. 370/2000 Sh. s
ucinnosti od 1. ledna 2001, ktera harmonizovala nasi pravni upravu s evropskou, konkrétné s cl. 20
smérnice 86/653/EHS. Nicméné az po nékolika letech doslo k zdsadnimu vykladu pouziti institutu
konkurenéni dolozky v judikatufe Nejvy$siho soudu CR.

Obchodni zdkonik konkurenc¢ni dolozku vyslovné upravuje pro smlouvu o obchodnim zastoupeni v
ust. § 672a ObchZ. Na toto ustanoveni odkazuji Gipravy jinych smluvnich typu - ustanoveni vénovana
smlouvé o prodeji podniku (§ 488a ObchZ) a smlouvé o ndjmu podniku (§ 488h ObchZ). Iniciativa
zédkonodarcl upravit konkuren¢ni dolozku pouze u vySe uvedenych typu smluv je motivovéna jeji
zvySenou potrebou v téchto zdvazkovych vztazich.

Ve vSech pripadech neni konkurenéni dolozka povinnou soucasti dané smlouvy, smluvni strany
muzou, ale nemusi konkurené¢ni dolozku do smlouvy zahrnout. Pokud se ovS§em k tomuto kroku
rozhodnou, musi dolozka odpovidat podminkdm kogentné stanovenych v § 672a odst. 1 ObchZ.
Strany si tudiz mohou pisemné dohodnout, ze se obchodni zastupce po urcitou dobu (urcenou v
dolozce, jinak nejvyse po dobu 2 let po ukonceni smlouvy) a na stanoveném uzemi (popr. vuci
stanovenému okruhu osob) zdrzi na vlastni nebo cizi ucCet Cinnosti, ktera byla predmétem
obchodniho zastoupeni nebo jiné ¢innosti, kterd by méla soutézni povahu vaci podnikani
zastoupeného.

Vzdy se jednd o zvlastni smluvni omezeni, které vaze obchodniho zéstupce i po skonceni
zévazkového vztahu. V pripadé smlouvy o prodeji podniku muze byt dolozkou omezena ¢innost
prodavajiciho, ve varianté smlouvy o nadjmu podniku je tato moznost dana ve prospéch obou stran,
pronajimatel muze byt zakazem konkurence omezen béhem trvani najmu, najemce po jeho skonceni.
Protoze takové ujednéni zasahuje do zakladnich svobod, zejména prava na svobodné podnikéni (¢l.
26 odst. 1 Listiny), je nezbytné jej regulovat. A to dostatecnym omezenim (zizenim) geografickym
nebo osobnim, omezenim vécnym a samozrejmé omezenim ¢asovym. Obchodni zastupce (resp.
prodavajici, pronajimatel, ndjemce) ma samozrejmé pravo na vyrovnani pro néj z dolozky
vyplyvajiciho omezeni a to na zdkladé ust. § 669 odst. 1 pism. b). Toto pravo na spravedlivé
odskodnéni je kompenzaci jeho moznych ztrat.
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Konkurenéni dolozku je treba smluvit primérené - podminky pro uzavreni konkurencni dolozky
urcené zdkonem musi smluvni strany dodrzet pod sankci neplatnosti. Tato neplatnost je pouze
relativni, jelikoz jde o upravu danou vylucné k ochrané zajmi zastoupeného. Zaroven je zde déana
moznost soudu, aby konkurenc¢ni dolozku, ktera je z hlediska potreb ochrany zajmu chranéné
smluvni strany (tj. zastoupeného, kupujiciho, najemce, pronajimatele) neprimérend, prohlasil za
neplatnou poprt. ji omezil. Je nicméné nutné pamatovat i na to, ze mira potrebnosti takové ochrany
z4jmu zastoupeného (myslen i kupujici, ndjemce a pronajimatel) se bude zajisté v prubéhu trvani
konkurencni dolozky ménit.

I kdyz je konkurencni dolozka upravena specialné pouze u smlouvy o obchodnim zastoupeni, neni
vyloucCeno, aby se na ni strany dohodly také u jinych smluvnich typu. Tento zavér, Ze smluvni strany
se mohou dohodnout na konkurenc¢ni dolozce i u jinych typt smluv, nez pro které zakonodarci
vyslovné upravili moznost sjednani konkurencni dolozky, potvrdila jiz zminéna judikatura Nejvyssiho
soudu CR (rozsudek sp. zn. 32 Odo 407/2005 ze dne 13. 6. 2007). Ucastnici smlouvy se mohou s
veskerou smluvni svobodou dohodnout na konkurenéni dolozce v jakékoli obchodni smlouvé, kde to
uznaji za vhodné. Samozrejmé za predpokladu, ze dolozka bude sjednana spravedlivé primérené a
vzajemné vyvazené pro obé strany - aniz by branila ve svobodném podnikani a soucasné dostatecné
chranila pravo podnikatele na nerusené podnikani v zavedeném podniku.

Mgr. Adriana Kvitkova

Advokétni kancelar HOLEC, ZUSKA & Partneri

Vaclavské namesti 2-4
110 00 Praha 1

Ceské republika

Tel: (+420) 296 325 235
Fax: (+420) 296 325 240

recepce@holec-advokati.cz

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

 Narizeni prodeje jednotky jako ultima ratio ochrany prav ostatnich vlastnik?

e Metropolitni plan schvalen. Je V&s projekt v bezpeci?

» Posouzeni shody dle Al Act - zkuSenosti z praxe

» Zacinaji soudy zohlednovat néklady podnikateld pri plnéni pravnich povinnosti v oblasti e-
commerce?

e Byznys a paragrafy, dil 35: Ruéeni za dluhy z podnikéni u OSVC a s.r.o.

e Holdingové struktugy a odp_ovednost materské spolecnosti

poaching. Mela by Vase spolecnost byt na pozoru?

e Pravo spolec¢nika na informace v s. r. o.: silny nastroj kontroly, ale ne bez hranic
» Kupni smlouva k nemovité véci bez urceni kupni ceny: Nejvyssi soud koriguje katastralni praxi
 Spolecnost s podily 50:50 - pravni rizika patovych situaci a jejich smluvni reSeni



http://www.holec-advokati.cz/
mailto:recepce@holec-advokati.cz
http://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/clanky/narizeni-prodeje-jednotky-jako-ultima-ratio-ochrany-prav-ostatnich-vlastniku-121217.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/metropolitni-plan-schvalen-je-vas-projekt-v-bezpeci-121251.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/posouzeni-shody-dle-ai-act-zkusenosti-z-praxe-121232.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zacinaji-soudy-zohlednovat-naklady-podnikatelu-pri-plneni-pravnich-povinnosti-v-oblasti-e-commerce-121253.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zacinaji-soudy-zohlednovat-naklady-podnikatelu-pri-plneni-pravnich-povinnosti-v-oblasti-e-commerce-121253.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-35-ruceni-za-dluhy-z-podnikani-u-osvc-a-sro-121252.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/holdingove-struktury-a-odpovednost-materske-spolecnosti-121189.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pokuta-32-mil-eur-pro-daciarenault-evropske-soutezni-urady-tvrde-doslapuji-na-no-poaching-mela-by-vase-spolecnost-byt-na-pozoru-121191.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pokuta-32-mil-eur-pro-daciarenault-evropske-soutezni-urady-tvrde-doslapuji-na-no-poaching-mela-by-vase-spolecnost-byt-na-pozoru-121191.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pravo-spolecnika-na-informace-v-s-r-o-silny-nastroj-kontroly-ale-ne-bez-hranic-121240.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kupni-smlouva-k-nemovite-veci-bez-urceni-kupni-ceny-nejvyssi-soud-koriguje-katastralni-praxi-121162.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/spolecnost-s-podily-5050-pravni-rizika-patovych-situaci-a-jejich-smluvni-reseni-121142.html

e Byznys a paragrafy, dil 34: Jednéni za spolecnost - prokura
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