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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Kontroverze kolem virtualni detske
pornografie

Simulovana nebo virtualni détska pornografie je spornou otdzkou v mnoha statech. Zédkon stanovi, ze
za détskou pornografii se povazuje dilo, které zobrazuje nebo jinak vyuziva dité nebo osobu, ktera se
jevi byt ditétem.[1] Dité je dle §126 TZ kazda osoba mladsi osmnacti let.[2] Tato definice plati bez
ohledu na fyzicky vyvoj nebo pohlavni vyspélost konkrétniho ¢lovéka. Virtualni a simulovana détska
pornografie se tyka osob, které se jevi byti ditétem. Jedna se bud o takovou audiovizualni
pornografii, kterd zachycuje osoby starsi osmnacti let, které vykazuji jednozna¢nou podobnost s
ditétem.

Tedy se jedna o zachyceni takovych osob, které bude vétsina spolecnosti povazovat za
déti.[3] Nebo se jedna o typ pornografie, které se objevil s rozvejem technologii. Jsou
vytvarena takova pornograficka dila, na kterych je zachyceno fiktivni dité. Tato dila vznikaji
za pomoci pocitacové technologie, kdy se jedna o vytvorenou animaci, nebo o realné
zachyceného clovéka, ktery je az nasledné upraven do podoby ditéte.[4] Diky vyspélosti
dnesnich modernich technologii je az témér nemozné jednoznacné urcit, zda doslo ke
zneuziti skutecného ditéte nebo zda se jedna jen o pocitacovou upravu.[5]

Mezinarodni dokumenty jako je napiiklad Umluva z Lanzarote[6] nebo nasledné pfijata smérnice
Evropského parlamentu a Rady ze dne 13. 12. 2011[7] ponechavaji v dikci statu, aby se rozhodly, zda
budou virtuélni a simulovanou détskou pornografii stihat. Oproti tomu ramcové rozhodnuti Rady EU
z 22.12. 2003, které uvedené smérnici predchazelo, povazuje za dilo détské pornografie i material,
ktery zobrazuje realistické znazornéni neexistujiciho ditéte nebo skute¢nou osobu se vzhledem
ditéte.[8] Pravé z duvodu implementace tohoto rozhodnuti doslo k novelizaci trestniho zakoniku[9] a
dle naseho pravniho radu je trestné i nakladani s virtualni nebo simulovanou détskou
pornografii.[10] Diky tomu lze stihat i osoby, které Siri pornograficka dila, ktera zobrazuje osobu
starsi osmnacti let, ktera ma vzhled ditéte. Tyto osoby se totiz nemohou dopustit trestného ¢inu
zneuziti ditéte k vyrobé pornografie dle ust. §193 TZ.[11] V sousednim Némecku je virtualni détska
pornografie trestna v pripadech, Ze se jedna o realistické znazornéni. S materialy, ze kterych je
zretelné, Ze se jedna o fiktivni dilo, je nakladani pripustné.[12] Zajimavé je rozhodnuti Nejvyssiho
soudu USA, ktery se virtualni détskou pornografif zabyval. Zalobce Free Speech Coalition namital, Ze
definice détské pornografie dle Zadkona o ochrané pred détskou pornografii je protitstavni. Dané
ustanoveni do détské pornografie zahrnovalo i pripady: ,zda se byt zobrazenim nezletilého
ucastniciho se zrejmeé sexudlniho jednani” a , vyvolava predstavu, Ze se jedna o zobrazeni
mladistvého ucastniciho se zrejmé sexualniho jednani.“[13] Dle zalobce je takové ustanoveni prilis
vagni a je zasahem do svobody projevu a umeélecké tvorby. Naopak vlada tvrdila, ze je slozité
rozpoznat virtualni a skute¢nou détskou pornografii, a ze virtualni détska pornografie vlastné
nabada pedofily, aby se zapojili do protipravniho jedndni. S témito argumenty se Nejvyssi soud
neztotoznil a zrusil zakaz virtualni détské pornografie v USA.[14]

Jedna se tedy o skute¢né kontroverzni téma a argumenty existuji pro obé dvé strany. Cast odborné
verejnosti se priklani k nazoru, ze virtualni détska pornografie by vlastné déti mohla chranit.
Pedofilové ji totiz mohou vyuzit pro ukojeni svych potreb a fantazii, aniz by skutecné déti dosly

k Gjmeé.[15] Zaroven proti trestnosti tohoto jednani je i uplatnéni principu subsidiarity trestni represe



a skutecnost, ze pri vyrobé takového typu pornografie nebylo ohrozeno zadné dité.[16] Navic

v pripadé, zZe se jedna o skutecné pocitaCem vytvorenou virtualni pornografii, nejde ani o zachyceni
realné osoby.[17] Naopak pro zachovani trestnosti virtudlni pornografie hovori nazor, ze uz jenom
legélni existence virtualni pornografie vytvari ve spolecnosti nazor, ze se jedna o néco
normalniho.[18] Zaroven existuji ndzory, ze samotna deviantni pornografie muze byt spoustécem
sexudlni trestné cinnosti a podnécovat pachatele k realizaci svych fantazii.[19] Dalsi potiZ nastava
pri rozliSovani skutecné a virtualni pornografie, coz je vzhledem k vyvoji modernich technologii casto
i nemozné. Pachatelé by se tedy mohli Casto branit tvrzeni, ze objevena détska pornografie je jen
virtudlni a nedoslo ke zneuziti zadného ditéte.[20] Poslednim argumentem, podporujicim trestni
stihani virtualni détské pornografie je nazor, ze objektem trestného ¢inu vyroba a jiné nakladani

s détskou pornografii je primarné ochrana moralnich hodnot. Ochrana déti je totiz az primarnim
objektem trestného ¢inu dle ust. §193 TZ.[21] Takové tvrzeni, ale rozchazi s judikaturou Nejvyssiho
soudu, podle které je objektem tohoto trestného ¢inu prave zdjem spolecnosti na ochrané mravniho
vyvoje déti a ochrana tim, aby byly sexuéalni zneuzivany.[22]

Je tedy zrejmé, Ze na danou problematiku neexistuje ustédleny nazor a vzdy se najdou jak odbornici,
kteri budou podporovat zachovani trestnosti, tak i takovy, kteri budou dané ustanoveni povazovat za
prilis prisné a budou navrhovat legalizaci virtualni détské pornografie. Ustdleny ndzor nemaji zjevné
ani mezinarodni organizace, které ve svych pravnich predpisech vétSinou nechavaji tuto
problematiku na posouzeni jednotlivych stata. V ¢eském pravnim radu je aktualné drzeni takové
pornografie nelegalni.
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