13. 5. 2020

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Koronavirova novela insolvencniho zakona

Dne 24. 4. 2020 doslo k nabyti uc¢innosti zdkona ¢. 191/2020 Sb., o nékterych opatrenich ke zmirnéni
dopadu epidemie koronaviru SARS CoV-2 na osoby tcastnici se soudniho rizeni, poskozené, obéti
trestnych ¢inG a pravnické osoby a o zméné insolvencniho zakona a obc¢anského soudniho radu (dale
jen ,Zakon").

Zéakon cili na urgentni potrebu nékterych zmén na poli prava procesniho, insolvencniho, exekuéniho
a prava obchodnich korporaci, jejichz cilem je reagovat na dusledky mimoradnych opatfeni prijatych
organy verejné moci pri vyskytu epidemie koronaviru SARS-CoV-2.

Predmétem tohoto ¢lanku je sezndmeni s novinkami na poli insolven¢niho prava.

Odklad povinnosti nékterych dluzniku podat dluznicky insolven¢ni navrh

Dle ustanoveni § 98 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zplisobech jeho reseni (insolvencni
zékon), ve znéni pozdéjsich predpisu (déle jen ,InsZ”), ma dluznik, ktery je pravnickou osobou nebo
fyzickou osobou - podnikatelem[1], povinnost podat dluznicky insolvenéni navrh bez zbyteéného
odkladu poté, co se dozvédél nebo pri nalezité peclivosti mél dozvédét o tom, Ze naplnuje znaky
svého upadku ve smyslu ustanoveni § 3 InsZ (tj. platebni neschopnost ¢i predluzeni). Tuto povinnost
pak ma i tehdy, byl-li pravomocné zastaven vykon rozhodnuti prodejem jeho podniku nebo exekuce
proto, ze cena majetku nalezejiciho k podniku neprevysSuje vysi zavazku nélezejicich k podniku,
pricemz to neplati, ma-li dluznik jesté jiny podnik.

S porusenim povinnosti dluznika formalné zahdjit insolvencni rizeni bez zbytec¢ného odkladu poté, co
se dozvédél nebo pri nalezité peclivosti mél dozvédét o svém tupadku, pritom pravni rad spojuje
s fadou nepriznivych dusledkl pro dluzniky ¢i jejich statutdrni zastupce. V tomto smyslu lze uvést
napriklad povinnost k ndhradé skody véritelum, jejichz uspokojeni v insolven¢nim rizeni bylo (i v
nepatrném rozsahu) zkraceno, povinnost vydat prospéch ziskany ze smlouvy o vykonu funkce k vyzvé
insolvenc¢niho spravce Ci (za urcitych okolnosti) moznost zalozeni ruceni pri upadku obchodni
korporace za jeji dluhy ve smyslu ustanoveni § 68 zakona ¢. 91/2002 Sb., o obchodnich spole¢nostech
a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZOK").

Zakon vychazi ze situace, Ze se podnikatelské subjekty mohly v dusledku skute¢nosti zpiisobenych
prijetim mimoradnych opatreni organu verejné moci pri epidemii[2] (dale jen ,Mimoradné
opatreni pri epidemii“) dostat do stavu prechodného faktického upadku (zejména ve formé
platebni neschopnosti), ktery by nicméné po odpadnuti prislusnych pric¢in mély byt schopny odvratit,
znovunastartovat podnikani a obnovit plny provoz zZivotaschopného podniku. Zakonoddarce proto
povazuje za neucelné, aby i za takové situace trval na povinnosti formalné zahajit insolvencni rizeni.

V navaznosti na tento predpoklad prindsi Zakon v § 12 pravidlo, Ze se vyse uvedené ustanoveni § 98
odst. 1 InsZ nepouzije v dobé ode dne nabyti G¢innosti Zakona do uplynuti 6 mésict od ukonceni
nebo zruSeni Mimoradného opatreni pri epidemii, které prevazné zplsobilo nemoznost nebo
podstatné ztizeni moznosti subjektu plnit své zavazky.

V této souvislosti je nutné upozornit, ze uvedena tleva se nevztahuje na subjekty, jejichz ipadek
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« nastal jiz pred prijetim Mimoradného opatreni pri epidemii; nebo

* jejichz tpadek nebyl prevazné zpusoben v disledku okolnosti souvisejici s Mimoradnym
opatrenim pri epidemii, ktera by subjektu znemoznovala nebo podstatné ztézovala plnit své
penézité zavazky.

Uvedend vyjimka z povinnosti podle ustanoveni § 98 odst. 1 InsZ tudiz nemiri na osoby, k jejichz
upadku by v rozhodném ¢asovém obdobi doslo nezavisle na epidemii koronaviru SARS-CoV-2, nybrz
v dusledku jinych okolnosti.

Uvedena uleva je casové omezena k nejpozdéjsimu datu 31. 12. 2020, a to nezavisle na pripadném
dal$im trvani Mimoradného opatreni pri epidemii. To znamenad, Ze i v pripadé, kdy by k datu 31. 12.
2020 dale trvalo nékteré z Mimoradnych opatreni pri epidemii, doslo by k tomto datu k ukonceni
trvani zvlastniho opatieni podle § 12 Zakona a dluzniky by od 1. 1. 2021 opét zatézovala v plném
rozsahu povinnost podle ustanoveni § 98 odst. 1 InsZ, a to véetné veskerych nepriznivych dusledka
pri jejim poruseni.

Plosna nicotnost véritelskych insolven¢nich navrhu

Zakon dale vylucuje pravni nasledky podaného véritelského insolven¢niho navrhu, a to v dobé
od nabyti uc¢innosti Zadkona do dne 31. 8. 2020. K takovému navrhu se neprihlizi. Takovy insolven¢ni
navrh tedy nevyvolava zadné pravni nasledky a hledi se na néj, jako by podan nebyl. K uc¢inku
neprihlizeni k takovému véritelskému névrhu se vztahuje i skute¢nost, ze takovy insolvenc¢ni navrh
neni zverejnén v insolvenénim rejstriku.

Lze upozornit, ze u¢inky ustanoveni § 13 Zakona jsou plosné a vztahuji se tak na vSechny potencialni
dluzniky, bez ohledu na divod a dobu vzniku Gpadku. Uvedené ustanoveni tedy (narozdil od vySe
uvedeného ustanoveni § 12 Zakona) bréani vériteli v zahdjeni insolvencniho rizeni i proti dluzniktum,
jejichz tpadek nastal jiz pred prijetim Mimoradného opatreni pri epidemii a jejichz ipadek nebyl
prevazné zpusoben v dusledku okolnosti souvisejicich s Mimoradnym opatfenim pri epidemii.
Zékonodarce pak s timto ploSnym tuc¢inkem spojuje vyrazné kratsi dobu této ulevy (do dne 31. 8.
2020) nez v pripadé tulevy od povinnosti podat dluznicky insolvenc¢ni navrh v ustanoveni § 12 Zakona
(do uplynuti 6 mésicti od ukon¢eni nebo zruseni Mimoradného opatreni pri epidemii, pripadné
nejpozdéji do dne 31. 12. 2020).

Pokud véritel podal v rozhodné ,zapovézené” dobé insolvencni navrh, ke kterému se neprihlizi, pak
neni vylouc¢eno, aby podal po 31. 8. 2020 insolven¢ni navrh novy.

Institut mimoradného moratoria

V ustanovenich § 115 az 127 InsZ je upraven institut moratoria, které zejména umoznuje poskytnout
dluznikovi v insolvenénim rizeni do¢asnou ochranu pred prohlasenim tUpadku a ddvd mu moznost
nalézt zpusob reSeni upadku nebo hroziciho ipadku nebo dosahnout dohody o vyporadéani svych
dluht s vériteli.

Zakon nové zakotvuje institut mimoradného moratoria. Tento novy institut modifikuje upravu
moratoria podle ustanoveni § 115 a nasl. InsZ, a to zejména ve snaze o poskytnuti citelnéjsich ulev a
rychlejsi, doCasné a relativné neformalni ochrany dluznikim. Tato modifikace je pritom provedena
s tim, Ze pokud nové zakotvené ustanoveni § 127a InsZ nestanovi jinak, uplatni se i na upravu
mimoradného moratoria subsididrné pravidla pro moratorium podle ustanoveni § 115 a nasl. InsZ.

Mimoradné moratorium zajistuje dluznikovi opravnéni hradit prednostné zavazky bezprostiredné
souvisejici se zachovanim podniku a vzniknuvsi po vyhlaSeni mimoradného moratoria, a to bez obavy,



ze takové jednani by bylo nasledné posouzené jako zvyhodiujici vici nékterym véritelum.
Mimoradné moratorium také chrani dluznika pred ukoncenim smluv na dodavky energii, surovin,
zbozi a sluzeb z duvodu prodleni dluznika, pricemz zakazuje témto dodavatelum jakékoli pokusy
kvalifikovat diivod ukon¢eni smlouvy jinym zplisobem ¢i odeprit pokracovani v dal$im plnéni
smlouvy.[3]

Podani navrhu na mimoradné moratorium je umoznéno v dobé do 31. 8. 2020 dluznikovi, ktery je
podnikatelem a ktery nebyl ke dni 12. 3. 2020 v Gpadku. Vyhody mimoradného moratoria podle §
127a InsZ tedy nejsou priznany subjektiim, které se nachazely v ipadku je$té pred krizovou situaci.

Navrh na vyhlaseni mimoradného moratoria neni vazan na podani insolvenéniho navrhu a na
zahdjeni insolvencniho rizeni. Zaroven s tim je ponechana moznost (jinak zdravym dluznikim) podat
navrh na mimoradné moratorium i po zahdjeni insolvenc¢niho rizeni na navrh jiné osoby nez
dluznika.[4]

Zékonodarce se snazi o zajiSténi relativné neformalniho a rychlého operativniho pristupu k institutu
mimoradného moratoria. Vyznamnou odchylkou od standardniho moratoria v tomto smyslu je, ze
k jeho vyhlaSeni se nebude vyzadovat predbézny nadpoloviéni souhlas vériteldi. Castec¢né se rovnéz
nahrazuje predlozeni vybranych pisemnosti ¢estnym prohlasenim a doplnénim navrhu o dulezité
udaje svédcici o dluznikové poctivém zameéru.

Insolvencni soud se pro ucely rozhodnuti o vyhldSeni mimorddného moratoria omezi na posouzeni,
zda navrh obsahuje nize uvedené predepsané nalezitosti a zda dosud nebylo vécné rozhodnuto o
pripadném insolven¢nim navrhu. V pripadé splnéni podminek bude mimoiddné moratorium
vyhlaseno automaticky, pricemz insolvencni soud vzdy vyslovné uvede, Ze se jedna o mimoradné
moratorium.

V souvislosti s uvedenym cCestnym prohlaSenim Ize upozornit, Ze ackoliv insolven¢ni soudy nebudou
posuzovat vécnou spravnost skute¢nosti uvedenych v cestném prohlaseni, nic insolvenénimu soudu
nebrani jiz vyhlaSené mimoradné moratorium zrusit v pripadé, ze se ukaze, ze dluznik nepredlozil
pravdivé prohlaseni. Pokud pak dluznik zpusobi v dusledku nepravdivé uvedenych skutecnosti Skodu
¢i jinou Gjmu, hrozi zalozeni jeho odpovédnosti za takovou $kodu a ruceni statutarnich organt ve
smyslu ustanoveni § 127 InsZ.[5]

Mimoradné moratorium je mozné vydat na dobu 3 mésict. Po uplynuti této doby muze insolvenc¢ni
soud na navrh dluznika dobu trvani mimoradného moratoria prodlouzit. Takové prodlouzeni bude
mozné jiz pouze za predpokladu, ze dluznik k tomuto navrhu pisemné prohlaseni vétsiny jeho
vériteld, pocCitané podle vySe jejich pohledavek, ze s prodlouzenim mimoradného moratoria souhlasi.
Rovnéz dluznik musi k tomuto ndvrhu predlozit seznam svych zavazku, o kterém Cestné prohlasi, ze
je k datu podéani navrhu uplny a spravny. S nepravdivosti tohoto seznamu zavazkl pak bude spojeno
(stejné jako s vyse uvedenym Cestnym prohlasenim pri navrhu na vyhldseni mimoradného moratoria)
riziko odpovédnosti za zpusobenou $kodu ¢i jinou Ujmu a riziko ruceni statutdrnich zastupcu
dluznika ve smyslu ustanoveni § 127 InsZ.

Vyhldsenim mimoradného moratoria dochdzi k omezeni moznosti zrizeni a realizace zajisténi a
provedeni exekuce na majetek dluznika. Uvedené konkrétné znamend, ze od zverejnéni rozhodnuti
o vyhlaseni mimoradného moratoria zasadné neni mozné nové zridit a ze strany jiz zajiSténého
véritele realizovat pravo na uspokojeni ze zajiSténi, které se tyka majetku ve vlastnictvi dluznika. Od
okamziku vyhldSeni mimorddného moratoria tak neni mozné zridit anebo realizovat pravo na
uspokojeni ze zajisténi spocivajici v zdstavnim pravu, zadrzovacim pravu, omezeni prevodu
nemovitosti, zajiStovacim prevodu prava nebo v postoupeni pohledavky k zajisténi anebo obdobnym
pravem podle zahranicni pravni upravy. Okamzikem vyhlaSeni mimoradného moratoria dale nelze



provést vykon rozhodnuti ¢i exekuci, ktera by postihovala majetek ve vlastnictvi dluznika, jakoz i jiny
majetek, ktery nalezi do majetkové podstaty. Vykon rozhodnuti ¢i exekuci Ize naridit nebo zahdjit,
nelze ji vSak provést. Tyto GcCinky se vztahuji na soudni, danovou i spravni exekuci.

Pri vyhlaSeni mimoradného moratoria se pak na druhou stranu uplatni ustanoveni § 111 InsZ, které
zapovida dluznikovi jednéni, které by vedlo k podstatné zméné ve skladbé, vyuziti ¢i urceni majetku
dluznika anebo k jeho nikoli zanedbatelnému zmensSeni. Takového zdkazu se vSak netykda moznost
dluznika Cerpat od statu, EU ¢i jejich organt, izemnich samospravnych celka ¢i jinych entit
ovladdanych témito subjekty pomoc ur¢enou podnikatelim ke zmirnéni nasledka krizové situace
vyvolané koronavirem SARS CoV-2. Dluznikovi se tedy automaticky povoluje vyuzit ulev, podpor a
finanCnich prostredka z verejnych prostredku urcenych ke zmirnéni dopadi epidemie bez rizika
rozporu s pravidly pri nakladani s jeho majetkovou podstatou ve smyslu ustanoveni § 111 InsZ.

Je nutno podotknout, ze vyhld$eni mimoradného moratoria nebrani véritelum dluznika, aby tito
uplatiovali sva prava individualni zalobou. Mimoradné moratorium pak neni ani prekazkou rizeni o
takovych zalobéach. S uvedenym déle souvisi, ze véritelim po dobu trvani mimoradného moratoria
nezacinaji nebo déle nebézi zédkonné lhuty k uplatnéni jejich prav vici dluznikovi.

Na zavér vykladu k institutu mimoradného moratoria dodavame, ze skonéi-li mimoradné moratorium
uplynutim doby, na kterou bylo vyhlaseno nebo rozhodnutim insolven¢niho soudu na dluznikuv
navrh, vyskrtne insolvencni soud dluznika neprodlené ze seznamu dluznikl a udaje o ném v
insolven¢nim rejstriku znepristupni. Dluznik tedy po ukon¢eni moratoria z téchto duvodu nebude
dohledatelny v seznamu dluzniku ve verejném insolven¢nim rejstriku, ¢imz dochazi k zamezeni
podpurnych rizik vyplyvajicich z pripadné negativni publicity podnikatele v insolven¢nim rejstriku.

Moznost docasného preruseni plnéni schvaleného reorganizacniho planu

Jako dal$i opatreni Zakon predklada dluznikim moznost, aby tito pozadali insolvencéni soud o
docasné preruseni plnéni jejich schvaleného reorganizacniho planu.

Zakon ve svém ustanoveni § 16 odst. 1 konkrétné stanovi, Ze v insolvencnim rizeni, ve kterém byl k
12. 3. 2020 pravomocné schvalen reorganizacni plan, ktery nebyl jesté zcela splnén, je dluznik
opravnén v dobé, po kterou trvaji ucinky opatreni podle § 12 Zakona (viz vyse), navrhnout
insolvenénimu soudu, aby rozhodl, Ze je dluznik opravnén docasné prerusit plnéni reorganizacniho
planu, a to nejdéle do konce doby, po kterou trvaji uc¢inky opatreni podle § 12 Zakona.

Uvedena uleva tedy umoznuje, aby dluznik po prechodnou dobu - do uplynuti 6 mésict od ukonceni
nebo zruseni Mimoradného opatieni pri epidemii, nejpozdéji vSak do 31. 12. 2020 - pozadal o
docasné preruseni plnéni reorganizacniho planu, a tedy o zprosténi povinnosti hradit zavazky
vyplyvajici ze schvaleného reorganizacniho planu, aniz by se vystavoval riziku premény reorganizace
v konkurs (z duvodu, ze v prubéhu provadéni reorganizac¢niho planu neplni své podstatné povinnosti
stanovené timto planem nebo ukdaze-li se, ze podstatnou ¢ast tohoto planu nebude mozné plnit).
Danym opatrenim tedy dochdazi k vylouceni aplikace ustanoveni § 363 odst. 1 pism. d) InsZ. Je nutné
zdlraznit, ze povinnost hradit ostatni zdvazky, tj. zavazky nevyplyvajici ze schvaleného
reorganizacniho planu, timto opatrenim dotCena neni.

Dalsi opatreni Zakona v oblasti insolvencniho prava

Mimo vySe uvedenych opatreni a institutti prinasi Zakon dalsi opatreni v oblasti insolven¢niho prava,
kdyz

« UMOZNUJE POVOLEN{ PROMINUTI ZMESKAN{ NEKTERYCH LHUT STANOVENYCH
K PROVEDEN{ UKONU V INSOLVENCNIM RiZEN{f ZAPRICINENEHO V DUSLEDKU



MIMORADNYCH OPATRENI PRI EPIDEMII;

e DOCASNE UPRAVUJE PRAVIDLA PRO DORUCOVANI PISEMNOSTI V INSOLVENCNIM
RiZENI ZDURAZNENIM ROLE VEREJNE PRISTUPNEHO ELEKTRONICKEHO
INSOLVENCNIHO REJSTRIKU; A

« PRINASI NEKTERA ZMIRNUJiCi OPATRENI NA POMOC DLUZNIKUM - FYZICKYM
OSOBAM, JEJICHZ UPADEK JE RESEN V TZV. ,STARYCH“ ODDLUZENICH, TJ.
V ODDLUZENICH PROBIHAJICICH PODLE PRAVNI UPRAVY PRED NABYTIM UCINNOSTI
TZV. ODDLUZOVACI NOVELY INSZ[6], JAKO JE

o ZMIRNENI PODMINEK PRI ROZHODNUTI O ZMENE VYSE SPLATEK V ODDLUZEN{
PLNENIM SPLATKOVEHO KALENDARE TAK, ZE SOUD MUZE POVOLIT TAKOVOU
ZMENU 1V PRIPADE, KDY NEZAJISTENI VERITELE NEDOSAHNOU V DUSLEDKU
NOVE VYSE SPLATEK ALESPON NA 50% HODNOTU SVYCH POHLEDAVEK;

o ZMIRNENT DOVODU PRO ZRUSENT ODDLUZENI{ TAK, ZE NESPLNEN{ PODSTATNE
CASTI SPLATKOVEHO KALENDARE (ZPUSOBENE PREVAZNE V DUSLEDKU
OKOLNOSTI SOUVISEJiCI S MIMORADNYM OPATRENIM PRI EPIDEMII) NENi
DUVODEM ZRUSEN!I SCHVALENEHO ODDLUZENi A ROZHODNUT! O RESEN{
DLUZNIKOVA UPADKU KONKURSEM; A

o ZMIRNENI PODMINEK PRO PRIZNAN{ OSVOBOZENI OD DLUHU ZAHRNUTYCH DO
ODDLUZENI TAK, ZE INSOLVENCN{ SOUD MUZE DLUZNIKU PRIZNAT OSVOBOZENT
OD PLACENI POHLEDAVEK ZAHRNUTYCH DO ODDLUZENI V ROZSAHU, VE KTEREM
DOSUD NEBYLY USPOKOJENY, A TO I TEHDY, JE-LI HODNOTA PLNENI, KTERE PRI
SPLNENI ODDLUZENI OBDRZELI NEZAJISTENI VERITELE, NIZSi NEZ 30 %.

Zaver

Podstatnou novinkou je zakotveni institutu mimoradného moratoria, ktery muze pro podnikatele
predstavovat pouzitelnou platformu pro prekonani soucasné nepriznivé hospodarské situace spojené
s prechodnym vypadkem likvidnich a disponibilnich zdroji zpisobenym nahlym omezenim prijmu.
Dany institut muze pro podnikatele prinést potrebny ¢as a prostor pro znovunastartovani jejich
¢innosti. V této souvislosti pozitivné vnimame také suspenzi zakonné povinnosti podat dluznicky
insolven¢ni navrh pri nabyti védomosti o naplnéni znaka upadku. Souhlasime s predpokladem, Ze
dusledné Ipéni na pravidlech insolven¢niho prava, tykajicich se zejména pravidel a souvislosti pri
zahdjeni insolvenc¢niho rizeni, by mohlo prinést pro velké mnozstvi podnikatelt az likvidac¢ni
duasledky, ackoliv tito jsou za bézné situace hospodarsky ,zdravi“ a do nastalych potizi se nedostali
v disledku svych neobratnych podnikatelskych rozhodnuti, nybrz v dusledku objektivni nemoznosti
vykonavat svou ¢innost.

Za negativum povazujeme opatreni, které ploSnym zplsobem odebird pravni ucinky véritelskym
insolven¢nim navrhtim. Vzhledem k zakotveni institutu mimoradného moratoria povazujeme plosnou
nicotnost véritelskych insolvencénich navrhu jako opatreni nadbytecné, kdyz pro ucely ochrany
dluzniki pred vériteli spatfujeme nastroj mimoradného moratoria (v podnikatelském segmentu) jako
vhodnéjsi. Odebrani pravnich u¢inka véritelskych insolvencnich navrha tedy predstavuje v porovnani
s institutem mimoraddného moratoria urcitou duplicitu a vyrazné zvyhodnéni dluznikd na tkor
veriteld.
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[1] Tuto povinnost maji také zakonni zastupci dluznika a jeho statutarni orgéan a likvidator dluznika,
ktery je pravnickou osobou v likvidaci.

[2] Z&kon v ustanoveni § 1 odst. 2 legélné definuje mimoradné opatreni pri epidemii jako: a) veSkera
krizova opatreni Vlady podle ustanoveni § 2 pism. c) krizového zakona v dobé nouzového stavu; b)
mimoradna opatreni vydana v roce 2020 Ministerstvem zdravotnictvi podle prislusnych ustanoveni
zdkona o ochrané verejného zdravi k ochrané obyvatelstva a prevenci nebezpeci vzniku a rozsireni
onemocnéni COVID-19 zpusobeného novym koronavirem SARS CoV-2; a ¢) mimoradna opatreni
vydana v roce 2020 krajskou hygienickou stanici podle prislusnych ustanoveni zékona o ochrané
verejného zdravi k zamezeni dal$iho $ifeni onemocnéni COVID-19 zpusobeného novym koronavirem
SARS CoV-2.

[3] Vyjimkou z tohoto pravidla je jen odepreni nového Cerpani uvéru ¢i jiného penézniho plnéni v
dusledku pripadu poruseni podminky pro jeho poskytnuti, ktery nastal jiz pred vyhlaSenim
mimoradného moratoria.

[4] V pripadé nadvrhu na mimoradné moratorium podaného po zahajeni insolvencéniho rizeni na navrh
jiné osoby nez dluznika musi byt takovy navrh podéan do 15 dna od doruceni insolvenéniho navrhu
dluzniku insolvenénim soudem.

[5] Dle ustanoveni § 127 odst. 1 InsZ dluznik, ktery v dobé trvani moratoria porusi své povinnosti
stanovené InsZ, odpovida véritelim za $kodu nebo jinou Gjmu, kterou jim tim zpusobi. Této
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odpovédnosti se dluznik zprosti, jen kdyz prokaze, ze Skodé nebo jiné Gjmé nemohl zabranit ani pri
vynalozeni veskerého usili, které po ném bylo mozné spravedlivé pozadovat se zietelem k pribéhu
moratoria. Dle ustanoveni § 127 odst. 2 InsZ pak za Skodu nebo jinou Gjmu vzniklou podle odstavce 1
ruci spole¢né a nerozdilné Clenové statutarniho organu dluznika.

[6] Zakon ¢. 31/2019 Sb., kterym se méni zakon ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zplsobech jeho reseni
(insolvenc¢ni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a
exekucni Cinnosti (exekucni rad) a o zméné dalSich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu, zakon C.
6/2002 Sh., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudu a o zméné nékterych dalsich
zékonu (zékon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon ¢. 312/2006 Sh., o
insolvenc¢nich spravcich, ve znéni pozdéjsich predpisu, a zakon ¢. 296/2017 Sb., kterym se méni
zékon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisti, zakon ¢. 292/2013 Sh., o
zvlastnich rizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony.
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Dalsi clanky:

e Pricitatelnost jednani tretich osob dluznikovi pro ucely posouzeni netuc¢innosti: ano nebo ne?

e Srézka za prodej v insolvenci pri ocenéni majetkové podstaty

e Smlouvy o vzajemném plnéni v insolvenci - judikaturni zavéry

» Odpovédnost ¢lent statutarniho orgéanu za nepodéni insolvenc¢niho navrhu véas

 Umyslné zkracujici pravni jednéni mezi dluznikem a osobou blizkou
p4 7. [} 7 . 7 an

e Nejvyssi soud CR: Uhrada uroku ze zdpujcky jako zvvhodnuiici jedndni? Klicovy vvklad k § 241

odst. 5 pism. b) insolvenc¢niho zédkona

¢ K postaveni zajiSténého véritele v insolvenénim rizeni

¢ K (ne)zpusobilosti notarského zépisu jako exekucniho titulu pro narizeni exekuce prodejem
zastavy

e Promlceni pracovnépravnich pohledavek postavenych na roven pohleddvkam za majetkovou
podstatou

e Preventivni restrukturalizace

» Odpovédnost statu za nespravny uredni postup exekutora: Je stat skutecné ,poslednim

dluznikem*“?
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