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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Krestanskeé pojeti spravedlnosti (pravne-
filozoficka analyza), I. Cast.

Kde se vSak ony ,svody” k hrichu berou? Stary zédkon prinesl myslenku stvoreni ¢lovéka, jeho pobytu
v raji a vyhnani z réje jako dusledek podlehnuti nastraham zla, které je nediskutovanou skutecnosti.
Samozrejme se predpokladd, ze kde je dobro, musi byt jeho protiklad - zlo. Vychézi to z lidské
empirie - velmi zjednodusené receno, vSsechny viemy kolem i uvnitr' clovéka se daji rozdélit do
protikladd. Svétlo - tma, teplo - zima, hlad - nasyceni...

Vztah Starého a Nového zakona je obdivuhodnou kombinaci zdénlivé protichudnych myslenek. Novy
zakon vychazi z predpovédi ucinénych Starym zdkonem. Nejlépe demonstruje status quo Matousovo
evangelium, kapitola ,Dovr$eni Zakona a Proroku“, kde se piSe: ,Nedomnivejte se, Ze jsem prisel
zrusit Zakon nebo Proroky; neprisel jsem zrusit, nybrz naplnit. Amen, pravim vam: Dokud nepomine
nebe a zemé, nepomine jediné pismenko ani jedina ¢arka ze Zakona, dokud se vSechno nestane...
Nebot vam pravim: Nebude-li vase spravedlnost o mnoho prevySovat spravedlnost zdkoniku a
farizetl, jisté nevejdete do krélovstvi nebeského“[i].

Je zachovano Desatero, které bylo stanoveno jiz ve Starém zakone, avsak je za jednak vykladano, ale
také precizovano. Matous ve svém evangeliu hovori o spravedlnosti a cituje tak JeziSe. Nasleduji
kapitoly ,,O zabiti, o cizolozstvi, o rozluce, o prisaze” a mnoho dalSich, coz prakticky odpovida
koncepci Desatera (nezabijes, nesesmilnis, nepromluvis krivého svédectvi proti bliznimu svému atd.).

V krestanstvi je postaveni JeziSe zcela vyjimecné a nesrovnatelné s jinymi sociokulturnimi celky.
Jezis, jakozto Syn Bozi, po své smrti a vzkriSeni vystoupil na nebesa - zde se vSak nestava pasivni
figurou, nybrz bedlivé sledujicim a potencialné aktivnim soudcem, jak je patrno napriklad

z Apostolského vyznani viry. Citujme: ,,...vstoupil na nebesa, sedi po pravici Boha, Otce
vsemohouciho; odtud prijde soudit zivé i mrtvé...“[ii]

Je zde vira ve dvoji soud - prvni nadchdzi ihned po smrti, jakoby viak nebyl soudem kone¢nym. Ceka
se na Posledni soud, Soudny den, kdy bude Jezi$ aktivné soudit dle Bozi spravedlnosti vSechny lidské
bytosti, at zivé, i jiz mrtvé.

Na rozdil od zidovstvi se JeziS mnohem vice potyka se zlymi duchy, démony a samotnym Satanem -
tedy s prvky, které jsou opakem svétla, opakem jednani dle Bozich prikazéani, opakem jednéni proti
Bozimu pravu, nebot Bozim pravem je rad svéta, proti némuz nemé nikdo pravo se bourit.
Personifikuje se tak zlo, bezpravi, které ma jesté ve Starém zakoné vyrazné abstraktni povahu a
vyjma Evina pokuSeni v raji a prvotniho hrichu zlo prakticky ve Starém zdkoné s ¢lovékem piimo
nekomunikuje. Jezis vSak bojuje za spravedlnost, bojuje tedy proti opaku spravedlnosti - to bylo
potreba jasné vyjadrit i pismem. Je-li tedy Novy zdkon postaven na podobenstvich, je nezbytné nutné
vytvorit i podobenstvi opaku spravedlnosti. Tim jsou zli duchové. A nejen ti... Judaisticka predstava
odsouzeni k vé¢nému zapomnéni jako dusledku nespravedlivého jednani v pozemském zivoté je pro
kvétnatou mluvu Nového zdkona malo. Namisto zapomnéni se tedy dostavuje peklo, které ma jiz za
pozemského zivota vzbuzovat hruzu (preventivni funkce zakon, stejné jako dnes podobné
psychologicky preventivné pusobi predstava vézeni nebo podobného trestu). Peklo se tak poprvé
zaplnuje ohném, nikoliv jen tichou nicotou a odlou¢enim od Milosti Bozi.[iii]



Jezi$ uci o odpusténi, které je synonymem, ¢i lépe receno implicitnim disledkem ospravedlnéni. Neni
zpusob, jakym by se mohl ¢lovék stat spravedlivym (rozuméj: byt ospravedlnén) pred Bohem - tedy
ospravedInén nékym jinym nez Bohem samotnym. Je mozné stat se ,spravedlivym“ pouze Bozim
zadsahem: milosti! To je jadrem uceni o ,ospravedInéni”. ,Toho, ktery nepoznal hrich, kvtli ndm
ztotoznil s hrichem, abychom v ném dosahli Bozi milosti“.[iv]

Kristus vzal na sebe trest, takze my muzeme byt osvobozeni. Starozéakonni Buh se tak proménuje,
jakoby sam prehodnocoval sva stanoviska, nyni hledi na krestana , skrze Krista“ - jako na nového
clovéka osvobozeného pro JeziSovu poslusnost, jeho nekoneénou spravedInost. Krestan je proto
ucinén ,spravedlivym - ospravedlnén” milosti na zdkladé JeziSovy smrti. Osvobozeni krestana
prichazi skrze viru v Krista, tedy v jednani dle jeho prikazani, dle toho, co Kristus podal jako exegezi
Starého zdkona. Kruhem se tak dostavame k naplnéni Bozich prikazani, jelikoz nanejvys
spravedlivym je Kristus, Syn BoZi (a sou¢asné Syn Clovéka), kdo nésleduje jeho kroky, jedné
spravedlivé. Vidime zde jasnou paralelu s judaistickym pojetim spravedlnosti jako ,halakhah” a ,din“
,polidstil” prisné halakhah, avSak tak, zZe je nedal do roviny ,din“, nybrz jakoby mezi tyto dva pojmy.
Jeho jednéni je jednanim ¢lovéka dle nejlepsiho védomi a svédomi (din, musar), ale neni totozné se
slepym néasledovanim nékdy krutych prikazt, které obsahuje prava, tvrda starozakonni halakhah. To
je pravy vyznam ,Syna BoZiho - Syna Clovéka“, jak je Jezi§ Kristus mimo jiné v Bibli nazyvén.

Jak jsme vyse uvedli, Jezi$ varuje pred svody, které chysta zlo a aktivné proti nému bojuje za svého
zivota i po smrti (zde zvlasté soudem kazdého clovéka - nikdo se dle Bible nemuze vyhnout Bozimu
soudu a tedy ani Poslednimu soudu, kde je nejvy$$im soudcem dle krestanu Jezi$ Kristus).

Kde se vSak ony ,svody” k hrichu berou? Stary zédkon prinesl myslenku stvoreni ¢lovéka, jeho pobytu
v rdji a vyhnani z réje jako dusledek podlehnuti nastraham zla, které je nediskutovanou skutec¢nosti.
Samozrejmeé se predpokladd, ze kde je dobro, musi byt jeho protiklad - zlo. Vychézi to z lidské
empirie - velmi zjednodusené receno, vSechny viemy kolem i uvnitr ¢lovéka se daji rozdélit

do protiklada. Svétlo - tma, teplo - zima, hlad - nasyceni... A priori tedy proti Bohu, ktery stanovil
rad svéta, stoji moc, ktera se snazi tento rad narusit. Takovym principem je podle Bible ,Satan”.
Satan je hebrejské slovo dabel (diabolos) recké, ovsem obé oznacuji bytost, ktera zosobnuje vse, co
je zIé a stavi se proti Bohu. OvSem Boha zde musime pojmout tak, jak byl skutecné vidén - nikoliv
»starce hlediciho z oblacku”, nybrz normotvirce a stvoritele lidi, jakoz i véeho viditelného i
neviditelného, zivého i nezivého, véetné radu, ktery je rAmcem lidského byti i nebyti.

Mimoradné zajimavy je skutecny vyznam slov ,satan” a ,diabolos” - obé jména pochazeji od
»Zalobce“, tedy satan je ten, ktery se snazi pokouset lidi k ¢inéni zla, aby je mohl pred Bohem
obvinit![v]

Jsme tedy primo uprostred ,pravni bitvy“. V boji mezi dobrem a zlem nejsou sily vyrovnany. Biblicky
je totiz Satanovo dilo vzdy omezeno Bohem a Satan mize ziskat jen moc tam, kde neni Buh. Paklize
Boha ztotoznime s radem, pak Satan je chaosem, coz zcela koresponduje béznému smysleni o
usporadani naseho svéta i dnes. Kde neni pravo, je bezpravi, kde neni rad, je chaos. Satan spiSe nez
moci podkopéva Isti a vychytralosti. JeziS priSel, aby zmaril ¢iny dablovy a skrze jeho vitézstvi nad
zlem v jeho smrti a vzkriSeni byl satan porazen. Ackoliv je ve svété stale ¢inny, jeho porazka na konci
véku bude uplna.[vi]

Protoze Blh je vladcem vesmiru, tvori jeho zékony, je soucasné i jeho soudcem - i kdyz ne tak
docela... Ti, kdo nikdy nepoznali psané Bozi zakony (tedy skrze Stary a Novy zakon), budou souzeni
podle toho, co poznali o Bohu ze stvoreni a co jim rika jejich vlastni svédomi o spravném a Spatném.
Jezi$ zduraznuje, ze Blh neni kruty, ale je ,otcem milujicim své déti“, dokaze odpoustét. Jakoby
nejbliz$im bozim ditétem je Jezis, proto kdo miluje Krista, toho mé i Buh v oblibé - je zde zdiraznéna



poslusnost nejen Bohu, ale pravé Kristu, ktery je jeho ,vyslancem®”. Podle kiestanu je tak jedinou
cestou k milosti bozi pravé vira v Krista. Evangelium podle Jana pravi: ,Kdo véri v Syna, ma vécny
zivot... kdo nevéri, je jiz odsouzen”.[vii]

Buh je tedy jedina a konecna spravedlnost, nebot On je stvoritelem radu, zékonodarcem pro cely
svét. Clovék se oddélil od Boha pravé tim, Ze zhresil, tedy oddélil se od ryzi spravedlnosti. Cirkev uéi,
ze nasi prapredkové byli stvoreni ve stavu ,svatosti a puvodni spravedlnosti”. Milost piivodni svatosti
byla ucasti na bozském zivoté. VSechny rozméry zivota byly posileny vyzarovanim této milosti. Pokud
by byl Clovék zustal ,v divérném préatelstvi s Bohem*, nemél ani zemfit, ani trpét. Vnitfni harmonie
lidské osoby, soulad mezi muzem a Zenou, a kone¢né harmonie mezi prvnim parem a celym
stvorenim vytvarely stav nazyvany ,prvotni spravedlnost“[viii].

Chybné pojeti je to, Ze Buh je jedinym a poslednim soudcem. Jak je mnohokrat uvedeno v Bibli - Biih
prijde soudit, ovSem skrze JeziSe Krista. Pojeti ,skrze Krista” je neméné problematickeé jako vize
trojjedinosti Boha (Buh otec, Syn i Duch Svaty). Je zde nepochybné mozné hovorit o ,polid$téni
Boha“ skrze pozemskou podstatu a zazitky JeziSe Krista. Napriklad Satan nepokousi Boha, ale jeho
Syna JeziSe Krista. Jezis tak vi, co je to dobro a co zlo, znd rozmeér nejen zivota boziho, ale i lidského.
A pravé z této pozice prijde soudit - ne jako necitelny Buh, ale jako ,nadc¢lovék”, ktery zna vechnu
Bozi vili, ale umi ji prizpusobit lidskému chépani svéta a jeho pokuSenim.

[i] Prevzato z oddilu Evangelium podle Matouse z Bible - ekumenicky preklad, 7. vyd., Praha, 1996, str. 14, oznacCeni v Bibli: Mt 5,
17-20.

[ii] Modlitebni kniha, 1. vyd., Kostelni Vydii, 2001, str. 12. - V pribéhu mse svaté se odiikava podobné Vyznani viry, které je

v soucasné dobé kodifikovano do slov: ,,...Vstoupil do nebe, sedi po pravici Otce. A znovu prijde ve slavé soudit Zivé i mrtvé a jeho
kréalovstvi bude bez konce...“ neboli v latinské verzi: ,...et ascendit in caelum, sedet ad dexteram Patris. Et iterum venturus est
cum gloria iudicare vivos et mortuos, cuius regni non erit finis”. Modlitebni kniha, 1. vyd., Kostelni Vydri, 2001, str. 42-44. Je
zrejmé, ze mezi ceskym prekladem a latinskym originalem jsou drobné rozdily, napriklad ,cum gloria“ by bylo vhodnéjsi prekladat
jako ,se slavou” nikoliv ,ve slavé”. Paklize bychom ,slavu” pojali skutecné v biblickém slova smyslu, je mozné myslet ,slavou”
Milost - Slavu Bozi, tedy v judaismu nami zdliraziiovanou ,$echinu”, ktera je jakousi vSudypiitomnou supraexistenci Boha. Tak se
1ze téZ domnivat, Ze pravy vyznam vySe uvedeného je blize tomu, Ze Jezis prijde soudit Zivé i mrtvé spolu s Milosti Bozi, se Slavou
Boha, s Jeho Pritomnosti.

[iii] Blize k tomu Evangelium podle Marka, kapitola 9,42 a nasledujici o ,Varovani pred svody“, Bible - ekumenicky preklad, 7. vyd.,
Praha, 1996, 50.

[iv] Encyklopedie Bible, 1. vyd., Praha, 1997, str. 148.

[v] Tuto myslenku blize rozvadi Encyklopedie Bible, 1. vyd., Praha, 1997, str. 151.

[vi] PIné viz Encyklopedie Bible, 1. vyd., Praha, 1997, str. 151-152.

[vii] ,VZdyt Blh neposlal svého Syna na svét, aby svét soudil, ale aby skrze néj byl svét spasen. Kdo v ného véfi, neni souzen. Kdo
neveri, je jiz odsouzen, nebot neuvéril ve jméno jednorozeného Syna Boziho. Soud pak je v tom, Ze svétlo prislo na svét, ale lidé si
vic zamilovali tmu nez svétlo, protoZe jejich skutky byly zlé. Nebot kazdy, kdo déla néco $patného, nendvidi svétlo a neprichazi



k svétlu, aby jeho skutky nevysly najevo. Kdo vSak Cini pravdu, prichazi k svétlu, aby se ukazalo, ze jeho skutky jsou vykonény
v Bohu“ - Evangelium podle Jana kapitola 3 a nésledujici, Bible - ekumenicky preklad, 7. vyd., Praha, 1996, str. 93-94.

viii] Podle Katechismus katolické cirkve, 2. vyd., Kostelni Vydri, 2001, str. 105.
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