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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Kumulativni hlasovani

Rekodifikace soukromého prava prinesla do ¢eské pravni ipravy celou radu novych prav a instituta.
Jednim z téchto institutt a zaroven nastrojem ochrany mensiny je kumulativni hlasovéni, jakozto
zpusob volby ¢lent organu kapitélovych spolecnosti. Dle tohoto v Evropé neprili§ zndmého zpusobu
hlasovani se pocet hlast spolecnika (akcionare) zjisti tak, Ze se pocet hlast, jimiz spolecnik
(akcionér) disponuje na valné hromadé, vynasobi poc¢tem volenych mist ¢lenti organu spolecnosti.
Poté uz zdlezi jen na uvazeni spoleCnika (akcionare), zda vSechny své hlasy pridéli jednomu
kandidéatovi ¢i zda své hlasy rozdéli mezi vice kandidata.
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Kumulativni hlasovani, jakozto specificky zptiisob hlasovani, ma svij puvod ve Spojenych statech
americkych, kde ho v roce 1870 jako prvni legislativné zakotvil stat Illinois. Po vzoru statu Illinois
nasledovaly dalSi americké staty a kolem roku 1940 bylo kumulativni hlasovani ve dvaceti-dvou
americkych statech upraveno mandatorné a v patnacti statech fakultativné.[1] Poté vsak zacalo
vyuzivani tohoto institutu v jednotlivych statech upadat a v souc¢asné dobé je tento zpusob hlasovani
ve Spojenych statech americkych spise na ustupu. Presto vSak byly americké staty vzorem pro
ceskou pravni upravu kumulativniho hlasovani, které je pro spolecnost s rucenim omezenym
upraveno v § 178 a nasl. zakona 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, v platném znéni (dale jen
,ZOK") v dile vénovaném organum spolecnosti a pro akciovou spole¢nost v § 354 a nasl. ZOK v dile
vénovaném pravium a povinnostem akcionare.

,UrCi-li tak spolecenskd smlouva (stanovy), voli se ¢lenové orgdnti spolec¢nosti kumulativnim
hlasovanim.“[2] Z téchto ustanoveni ZOK je zrejmé, ze zakonodarce zvolil pro ¢eské pravni prostredi
princip opt-in, tedy ze kumulativni hlasovéni lze pro volbu Clenu organt pouzit pouze v pripadeé, ze je
tak vyslovné stanoveno ve spolecenské smlouvé (stanovach). Kromé tohoto principu je mozné
stanovit kumulativni hlasovani mandatorné pro vsechny spolecnosti ¢i zvolit princip opt-out (pokud
spolecenskéa smlouva ¢i stanovy kumulativni hlasovéni pfimo nevylucuji, pak se tento zplisob
hlasovani pouzije). Pro vyuziti kumulativniho hlasovani je tedy nejprve zapotrebi zakotveni tohoto
institutu do spolecenské smlouvy (stanov) spolecnosti. U spolecnosti s ruCenim omezenym je pro
zakotveni kumulativniho hlasovéni vyzadovana dohoda v$ech spole¢niki nebo jednomyslné
rozhodnuti valné hromady, jelikoz v tomto pripadé se jedna o rozhodnuti dle § 171 odst. 2 ZOK o
zméneé spolecenské smlouvy, kterym se zasahuje do prav a povinnosti véech spole¢niki. U akciové
spolecnosti je mozné zménit stanovy spolecnosti na zakladé dohody vSech akcionart, anebo uréi-li
tak zakon Ci stanovy rovnéz rozhodnutim valné hromady. K prijeti rozhodnuti nasledné postaci
souhlas alespon dvoutretinové vétsiny hlasu pritomnych akcionara. Lze si vSak jen tézko predstavit
motivaci vétSinovych spole¢nikt (akcionaru), ktera by je vedla k rozhodnuti dobrovolné se vzdat
svého vyhradniho vlivu na slozeni celého organu. Bude tedy v tomto ohledu zalezet zejména na
iniciativé mensinovych spole¢nikl (akcionaru) a jejich vyjednavacich schopnostech.

Vétsimu rozsireni kumulativniho hlasovani brani také nejednoznacnd zdkonna uprava, kdy sporné
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jsou zejména otazky tykajici se zptisobu hlasovéni, pripadné rovnosti hlasu a postupu pri odvolavani
¢lenl organu zvolenych kumulativnim hlasovanim.

§ 179 odst. 3 a § 355 odst. 3 ZOK stanovi, Ze pri kumulativnim hlasovani se na valné hromadé hlasuje
o kazdém Clenu organu samostatné. Z této dikce zdkona vsak nevyplyva, zda ma byt samotné
hlasovani realizovano verejneé i tajné a zda ma byt o kandidatech hlasovano postupné ¢i najednou. S
ohledem na smysl a tcel kumulativniho hlasovani, jimz je ochrana mensiny, se jako mozné varianty
nabizeji:

e hlasovani tajné o vSech kandidatech najednou

« hlasovani tajné postupné (s odhalenim vysledki az po ukon¢eni hlasovani)

« hlasovani verejné s moznosti prerozdélovani hlast k urcitému okamziku (zde prichézi v tvahu
varianta postupného hlasovani i hlasovani o vsech kandidatech najednou.

Dalsi problém vyvstavajici v souvislosti s kumulativnim hlasovanim prichézi pri pripadné rovnosti
hlasu a realizaci druhého kola volby. O pripadném prubéhu druhého kola volby totiz zakonna Gprava
mlci. V odbornych kruzich panuje obecné shoda na tom, Ze opakované ma byt hlasovano jen o téch
kandidatech, u nichz nastala rovnost a tato rovnost rozhoduje o jejich zvoleni ¢i nezvoleni do orgénu
spolecnosti. Pokud tedy doslo k rovnosti hlasu u kandidatu, jez by byli do organu spolecnosti i tak
zvoleni ¢i naopak nebyli, pak se druhé kolo volby jevi jako nadbytecné. Problém vSak nastava u
stanoveni poctu hlasu, kterymi spole¢nici (akcionari) v druhém kole volby disponuji. Prvni moznosti
je pustit do druhého kola volby vSechny spolec¢niky (akcionare), kteri by disponovali stejnym poctem
hlast jako v prvnim kole volby. Druhou moznosti je pridélit kazdému spole¢nikovi (akcionari)
»Zbytkovy“ pocet hlast, ktery nebyl pouzit pro volbu jiz zvolenych ¢lent organu. A konecné jako treti
moznost se nabizi vyuziti téch hlasl, které byly v prvnim kole volby vyuZity pro volbu kandidatt, u
kterych nastala rovnost.

Nejasnosti se vyskytuji rovnéz u odvolavani ¢lenl organu zvolenych kumulativnim hlasovanim, kdy §
179 odst. 4 ZOK a § 355 odst. 4 ZOK stanovi, ze ,md-li byt odvoldn ¢len orgdnu spolecnosti zvoleny
kumulativnim hlasovdnim, lze ho odvolat jen se souhlasem vétsiny téch ¢lent, kteri hlasovali pro jeho
zvoleni, nebo jejich prdvnich ndstupci; to neplati, porusil-li tento ¢len orgdnu spolec¢nosti zdvazné
své povinnosti.” K odvolani ¢lena organu je tedy zapotrebi souhlasu téch spolec¢niku (akcionaru),
kteri pro daného Clena organu hlasovali, kdy tito pri odvolavani disponuji pravée tolika hlasy, kolik
danému ¢lenovi organu pridélili v prvnim kole volby. Zaroven je nutné splnit podminku, kdy odvoléani
¢lenl organu je v pusobnosti valné hromady. Hlasovéani tedy probéhne na valné hromadé a pro
odvolani daného ¢lena bude zapotrebi ziskat souhlas nadpolovi¢ni vétSiny hlast téch spole¢niku
(akcionar), kteri v prvnim kole volby hlasovali pro daného ¢lena orgéanu.

Jak jsme tedy vysSe nastinili, soucasna zakonnda uprava kumulativniho hlasovani s sebou prinasi
znacné nejasnosti. Spolecnostem, které by mély zajem zakotvit kumulativni hlasovani do svych
spolecenskych smluv (stanov) nezbyvé nez doporucit, aby si zpiisob hlasovani, realizaci druhého kola
volby a odvolavani ¢lent organt zvolenych kumulativnim hlasovanim, podrobné ve svych
spoleCenskych smlouvach (stanovéch) upravily a vyhnuly se tak pripadnym sportum o platnosti ¢i
neplatnosti zvoleni a odvolani Clenu organt spole¢nosti.
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Dalsi clanky:

 Déti jiz maji svého zastance, novela zavedla urad détského ochrance prav

e Jak cist znalecky posudek: Pravni orientace pro advokaty

e PoruSeni akcionarské dohody muze zaklddat neplatnost usneseni valné hromady, musi byt vSak
dobfe napsana

e Nemoznost snizeni hranice pro usnaSenischopnost shromazdéni vlastniki aneb pribéh
zklamaného spolecCenstvi

e Rezimy povinnosti dle nového zédkona o kybernetické bezpecnosti

 Dukladnéjsi prezkum rozhodnuti vydanych Rozhod¢im soudem pro Sport

e Jak na konkurenc¢ni dolozku

 Objektivni odpovédnost provozovatele vozidla

 Pacient mé pravo odmitnout 1écbu, aneb stiet mezi povinnosti poskytnout pomoc a pravem
pomoc odmitnout

e Matzner: Diskutujeme jesté o Garan¢nim fondu. Advokati ho zatim nevzali za svij

¢ Osoby blizké a védomost o umyslu dluznika zkratit véritele v pripadé vyvedeni majetku do
sveérenského fondu
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