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Vezměte, prosíme, na vědomí, že text článku odpovídá platné právní úpravě ke dni publikace.

Kupní smlouva
Je možné v kupní smlouvě na převod rodinného domu uvést, že v případě, že mi kupující nezaplatí
řádně a včas plnou výši kupní ceny, stává se kupní smlouva neplatnou od samého počátku?

Odpověď na uvedený dotaz je poměrně jednoduchá. Jelikož jde o smluvní ustanovení, které je v
rozporu se zákonem (což znamená, že nemá žádné právní účinky), nedoporučuji jej v kupní smlouvě
uvádět.

Kupní smlouva na prodej domu se uzavírá dle občanského zákoníku (tj. dle zákona č. 40/1964 Sb.), a
to i v případě, že se jedná o smlouvu mezi dvěma podnikateli. Důvodem neplatnosti takového
smluvního ujednání je skutečnost, že nezaplacení kupní ceny kupujícím je důvodem k odstoupení od
smlouvy, a nikoliv její neplatnosti. Odstoupit od smlouvy lze v takovém případě buď za zákonem
stanovených podmínek (blíže viz § 517 odst. 1 občanského zákoníku), případně za podmínek
dohodnutých smluvními stranami (blíže viz § 48 odst. 1 občanského zákoníku).

Obě varianty mají za následek zrušení kupní smlouvy od samého počátku. To mimo jiné znamená, že
pokud si smluvní strany poskytly dle zrušené smlouvy nějaké plnění, musí si jej vrátit.

© EPRAVO.CZ – Sbírka zákonů, judikatura, právo | www.epravo.cz

Další články:
Povinnost označovat obsah vytvořený AI – pravidla transparentnosti dle čl. 50 nařízení o AI
Když se mýlí sám rejstřík: proč ukotvení AI v úředním zdroji nestačí
K navrhovanému zúžení definice závislé práce: uzavřený výčet znaků nadřízenosti a jeho meze
Sankce ve stanovách
Smluvní modifikace důkazního břemene ve světle rozsudku Nejvyššího soudu sp. zn. 21 Cdo
94/2026 ze dne 27. 7. 2026
Papír nestačí: proč svěřenský fond bez rodinné ústavy dřív nebo později selže
Kamery ve zdravotnictví pod lupou ÚOOÚ: Co přináší nové doporučení a jak se liší od obecné
metodiky?
Nejvyšší soud: Mlčení společnosti není odmítnutím žádosti o informace. Významný rozsudek
posiluje postavení společníků s.r.o.
Plánovací smlouvy po velké novele stavebního zákona: pět změn s praktickým dopadem
Komora má být pro advokáty, ne jejich vrchností
Když jeden spoluvlastník užívá vše: nezájem druhého o užívání sám o sobě nevylučuje nárok na
vydání bezdůvodného obohacení

https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/1964/40
http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/povinnost-oznacovat-obsah-vytvoreny-ai-pravidla-transparentnosti-dle-cl-50-narizeni-o-ai-121617.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdyz-se-myli-sam-rejstrik-proc-ukotveni-ai-v-urednim-zdroji-nestaci-121708.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/k-navrhovanemu-zuzeni-definice-zavisle-prace-uzavreny-vycet-znaku-nadrizenosti-a-jeho-meze-121707.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/sankce-ve-stanovach-121590.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/smluvni-modifikace-dukazniho-bremene-ve-svetle-rozsudku-nejvyssiho-soudu-sp-zn-21-cdo-942026-ze-dne-27-7-2026-121664.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/smluvni-modifikace-dukazniho-bremene-ve-svetle-rozsudku-nejvyssiho-soudu-sp-zn-21-cdo-942026-ze-dne-27-7-2026-121664.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/papir-nestaci-proc-sverensky-fond-bez-rodinne-ustavy-driv-nebo-pozdeji-selze-121651.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kamery-ve-zdravotnictvi-pod-lupou-uoou-co-prinasi-nove-doporuceni-a-jak-se-lisi-od-obecne-metodiky-121654.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kamery-ve-zdravotnictvi-pod-lupou-uoou-co-prinasi-nove-doporuceni-a-jak-se-lisi-od-obecne-metodiky-121654.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nejvyssi-soud-mlceni-spolecnosti-neni-odmitnutim-zadosti-o-informace-vyznamny-rozsudek-posiluje-postaveni-spolecniku-sro-121706.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nejvyssi-soud-mlceni-spolecnosti-neni-odmitnutim-zadosti-o-informace-vyznamny-rozsudek-posiluje-postaveni-spolecniku-sro-121706.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/planovaci-smlouvy-po-velke-novele-stavebniho-zakona-pet-zmen-s-praktickym-dopadem-121663.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/komora-ma-byt-pro-advokaty-ne-jejich-vrchnosti-121691.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdyz-jeden-spoluvlastnik-uziva-vse-nezajem-druheho-o-uzivani-sam-o-sobe-nevylucuje-narok-na-vydani-bezduvodneho-obohaceni-121655.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdyz-jeden-spoluvlastnik-uziva-vse-nezajem-druheho-o-uzivani-sam-o-sobe-nevylucuje-narok-na-vydani-bezduvodneho-obohaceni-121655.html

