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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

LCIA jako dalsi alternativa soudu

The London Court of International Arbitration (,LCIA”) je vedle naprtiklad ICC International Court of
Arbitration dalsi z rady prednich celosvétovych instituci zastresujicich mezinarodni arbitraze. LCIA
je v (Ceské) praxi méné pouzivanym arbitraznim soudem (mozna i kvuli svému nazvu, ktery by mohl
vést k mylnému zavéru, ze LCIA resi pouze anglické pravo), presto se vSak v praxi s LCIA setkat 1ze.
Rad bych v tomto Clanku kréatce predstavil urcita specifika LCIA a zminil nékteré vyhody c¢i
nevyhody, které by mély smluvni strany vzit v potaz, pokud uvazuji, ze vyuziji sluzeb LCIA.

(Ne)formalnost

Poucka opakovana na semindarich procesniho prava, ze jednou z vyhod arbitrazi je jejich
neformalnost, u LCIA, stejné jako u ostatnich velkych arbitrdznich soudu, plati jen omezené. Je
pravdou, Ze si strany mohou velkou c¢ast procesnich pravidel upravit dle svého a ze pravidla LCIA
napriklad pocitaji s elektronickymi podanimi, jakoz i virtudlnimi jednanimi, v praxi vsak strany
konkrétni procesni pravidla upravuji minimalné a spory se ridi spiSe Sablonovymi pravidly, ktera jsou
v mnoha ohledech formalnéjsi nez procesni pravidla rizeni u soudu. ,Neformalni“ rozhod¢i rizeni tak
ma ve vysledku napriklad velmi specificka pravidla ohledné pojmenovavani priloh ¢i formatovani
soubort, a vyborna orientace v téchto pravidlech je dulezitym predpokladem pro uspésné vedeni
sporu.

Z pohledu rychlosti je velkou vyhodou rizeni u LCIA, ze LCIA, 1épe receno rozhodci jmenovani LCIA,
mohou rozhodovat o své pravomoci a prislusnosti, tedy zda jsou strany v konkrétni véci vazany
platnou rozhod¢i dolozkou a zda tato dolozka umoznuje arbitraz dle pravidel LCIA. Tim je zabréanéno
pripadnym taktickym namitkdam nepftisluSnosti za Gc¢elem protahovani rizeni, o kterych by mohl
zdlouhavé rozhodovat narodni soud.

V urcitych situacich mtze byt také vyhodou, Ze na rozdil od napriklad Rozhod¢iho soudu pri
Hospodaiské komote Ceské republiky a Agrarni komote Ceské republiky nema LCIA Z&dny vyluény
seznam rozhodct, ze kterého by si strany musely svého nominanta do rozhodc¢iho senatu vybrat, a
s trochou nadsazky jim muze byt kdokoliv. To smluvni strany oceni, pokud oCekavaji, ze jejich
pripadny spor bude vyzadovat velmi tizkou ¢i vzacnou specializaci budoucich rozhodct, ktera nemusi
byt na seznamu rozhodct zastoupena.

Naklady rizeni

Velky rozdil od napriklad ICC spociva v nakladech arbitraze. U LCIA totiz nejsou naklady jako
odména rozhodctu urc¢eny na zakladé hodnoty sporu (tedy tzv. ad valorem), ale odviji se od ¢asu,
ktery rozhodci nad pripadem stravi. To samozrejmé nutné neznamena, Ze je LCIA levnéjsi variantou,
v pripadé slozitych nebo rozsahlych sporu naopak muze takovy zpusob urcéeni vySe odmény vést
k castkdm presahujicim odménu uréenou na zdkladé hodnoty sporu. Nevyhodou ,time-based”
odmény je jeji nepredvidatelnost. Strany sice na poc¢atku arbitraze uhradi vedle jednorazového
registra¢niho poplatku jesté tzv. advance payment on costs, ten se vSak muze brzy vyCerpat a LCIA
muze zadat uhradu dalsi zalohy, a to i opakované. Zalohy hradi strany sporu v jeho prubéhu
pomérné, tedy nejcastéji 50:50. Naopak ma ale tento systém tu vyhodu, zZe na zacatku rizeni neceka
ucastniky obrovsky finan¢ni naklad spocivajici v ithradé celych naklada LCIA.



Na rozdil od bézného soudniho sporu navic muze byt neispésnému tucastnikovi prikdzano uhradit
skutecné, nepausalizované, néklady pravniho zastoupeni uspésného ucastnika, coz ddle vyraznym
zpusobem navySuje potencialni financ¢ni naroc¢nost arbitraze. To je bézné ve vétSiné (mezinarodnich)
arbitrazich, presto je vhodné tuto vyznamnou polozku zminit.

Zaver

LCIA je arbitrazni instituci, kterad se muze sméle radit na roven rozhod¢imu soudu ICC ¢i ICDR.
Stejné jako tyto instituce najde své uplatnéni predevsim u velkych mezinarodnich obchodu (a na né
navazujicich sport), u kterych strany oceni zazemi respektované mezinarodni arbitrazni instituce.
Samozrejmé v idedlnim pripadé si smluvni strany sice arbitrazni dolozku sjednaji, nikdy ji vSak
nevyuziji, protoze mezi nimi nikdy nevznikne spor. Jelikoz ale nezijeme v idealnim svété, ke sporu
v radé pripadu preci jen dojde. V takovém pripadé pak lze stranam vzhledem ke vSem specifikim
LCIA doporucit zastupce, ktery ma s rizenim u LCIA jiz zkuSenosti.
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e GLP-1 v potravinarstvi: cekaji nas v EU ,,GLP-1 friendly potraviny“?
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e Ochrana korporace a jejich ¢lenu proti zneuziti hlasovacich prav
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kterd ji svym obsahem materidlné odpovida, bez ohledu na to, jak je oznacena
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