LCIA jako dalsi alternativa soudu

The London Court of International Arbitration (,LCIA”) je vedle naptiklad ICC International Court of
Arbitration dalsi z rady prednich celosvétovych instituci zastresujicich mezinarodni arbitraze. LCIA
je v (Ceské) praxi méné pouzivanym arbitrdznim soudem (mozna i kvtli svému nazvu, ktery by mohl
vést k mylnému zavéru, ze LCIA resi pouze anglické pravo), presto se vSak v praxi s LCIA setkat 1ze.
Rad bych v tomto ¢lanku kratce predstavil urcita specifika LCIA a zminil nékteré vyhody ¢i
nevyhody, které by mély smluvni strany vzit v potaz, pokud uvazuji, ze vyuziji sluzeb LCIA.

(Ne)formalnost

Poucka opakovand na seminarich procesniho prava, ze jednou z vyhod arbitrdzi je jejich
neformalnost, u LCIA, stejné jako u ostatnich velkych arbitraznich soudu, plati jen omezené. Je
pravdou, Ze si strany mohou velkou c¢ast procesnich pravidel upravit dle svého a zZe pravidla LCIA
napriklad pocitaji s elektronickymi podénimi, jakoz i virtualnimi jednéanimi, v praxi vSak strany
konkrétni procesni pravidla upravuji minimalné a spory se ridi spiSe Sablonovymi pravidly, ktera jsou
v mnoha ohledech formalnéjsi nez procesni pravidla rizeni u soudu. ,Neformalni” rozhod¢i rizeni tak
ma ve vysledku napriklad velmi specificka pravidla ohledné pojmenovavani priloh ¢i formatovani
soubort, a vyborna orientace v téchto pravidlech je dulezitym predpokladem pro uspésné vedeni
sporu.

Z pohledu rychlosti je velkou vyhodou rizeni u LCIA, ze LCIA, 1épe receno rozhodci jmenovani LCIA,
mohou rozhodovat o své pravomoci a prislusnosti, tedy zda jsou strany v konkrétni véci vazany
platnou rozhodc¢i dolozkou a zda tato dolozka umoznuje arbitraz dle pravidel LCIA. Tim je zabranéno
pripadnym taktickym namitkdm neprislusnosti za ucelem protahovani rizeni, o kterych by mohl
zdlouhavé rozhodovat narodni soud.

V urcitych situacich muze byt také vyhodou, Ze na rozdil od napriklad Rozhodc¢iho soudu pri
Hospodérské komote Ceské republiky a Agrarni komore Ceské republiky nemé LCIA 7adny vyluény
seznam rozhodct, ze kterého by si strany musely svého nominanta do rozhodciho senatu vybrat, a
s trochou nadsézky jim muze byt kdokoliv. To smluvni strany oceni, pokud ocekévaji, Ze jejich
pripadny spor bude vyzadovat velmi tizkou ¢i vzacnou specializaci budoucich rozhodct, ktera nemusi
byt na seznamu rozhodct zastoupena.

Naklady rizeni

Velky rozdil od napriklad ICC spociva v nakladech arbitraze. U LCIA totiz nejsou naklady jako
odména rozhodctu urc¢eny na zakladé hodnoty sporu (tedy tzv. ad valorem), ale odviji se od ¢asu,
ktery rozhodci nad pripadem stravi. To samozrejmé nutné neznamend, ze je LCIA levnéjsi variantou,
v pripadé slozitych nebo rozsahlych sporu naopak muze takovy zpusob urc¢eni vySe odmény vést
k castkam presahujicim odménu urcenou na zakladé hodnoty sporu. Nevyhodou ,time-based”
odmeény je jeji nepredvidatelnost. Strany sice na pocatku arbitraze uhradi vedle jednorazového
registra¢niho poplatku jesté tzv. advance payment on costs, ten se vSak muze brzy vyCerpat a LCIA
muze zadat uhradu dalsi zalohy, a to i opakované. Zalohy hradi strany sporu v jeho prubéhu
pomeérné, tedy nejcastéji 50:50. Naopak ma ale tento systém tu vyhodu, zZe na zacatku rizeni ne¢eka
ucastniky obrovsky finan¢ni naklad spocivajici v ithradé celych naklada LCIA.

Na rozdil od bézného soudniho sporu navic muze byt netspésnému ucastnikovi prikdzano uhradit
skutecné, nepausalizované, néklady pravniho zastoupeni uspésného ucastnika, coz dale vyraznym
zplusobem navySuje potencialni financ¢ni ndroc¢nost arbitraze. To je bézné ve vétSiné (mezinarodnich)



arbitrazich, presto je vhodné tuto vyznamnou polozku zminit.
Zaver

LCIA je arbitrazni instituci, kterd se muze sméle radit na roven rozhod¢imu soudu ICC ¢i ICDR.
Stejné jako tyto instituce najde své uplatnéni predevsim u velkych mezinarodnich obchodu (a na né
navazujicich sporu), u kterych strany oceni zazemi respektované mezinarodni arbitrazni instituce.
Samozrejmé v idedlnim pripadé si smluvni strany sice arbitrdzni dolozku sjednaji, nikdy ji vSak
nevyuziji, protoZze mezi nimi nikdy nevznikne spor. Jelikoz ale neZijeme v idedlnim svété, ke sporu
v radé pripadl preci jen dojde. V takovém pripadé pak lze stranam vzhledem ke vSem specifikim
LCIA doporucit zastupce, ktery ma s rizenim u LCIA jiz zkuSenosti.
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Dalsi clanky:

o Radné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setreni (ndlez Ustavniho soudu)
e Pristupnost k vybranym vyrobkum a sluzbdm po implementaci Smérnice Evropského

parlamentu a Rady (EU) 2019/882 ze dne 17. dubna 2019 o pozadavcich na pristupnost u
vyrobki a sluzeb - na koho dopadne nové pravni uprava?

¢ Qvéreni podpisu advokatem a ,nestrannost” advokata
e Kjednomu z vvkladovych uskali na useku requlace slev

 Fungovani Rady pro rozhodovéani sporii podle Cervené knihy FIDIC

» Ohrozeni pobidek v modelu bez investi¢niho poradenstvi?

« Klicova reforma ochrany prumyslovych vzort Evropské unie: Co se zméni?
e Jak na navrh na yydam elektronického platebniho rozkazu neboh ,,EPR”



https://bit.ly/3Mfqrx8
https://bit.ly/3Mfqrx8
mailto:office@aegislaw.cz
https://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/clanky/radne-provereni-podnetu-jako-podklad-pro-mistni-setreni-nalez-ustavniho-soudu-119648.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pristupnost-k-vybranym-vyrobkum-a-sluzbam-po-implementaci-smernice-evropskeho-parlamentu-a-rady-eu-2019882-ze-dne-17-dubna-2019-o-pozadavcich-na-pristupnost-u-vyrobku-a-sluzeb-na-koho-dopadne-nova-pravni-uprava-119676.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pristupnost-k-vybranym-vyrobkum-a-sluzbam-po-implementaci-smernice-evropskeho-parlamentu-a-rady-eu-2019882-ze-dne-17-dubna-2019-o-pozadavcich-na-pristupnost-u-vyrobku-a-sluzeb-na-koho-dopadne-nova-pravni-uprava-119676.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pristupnost-k-vybranym-vyrobkum-a-sluzbam-po-implementaci-smernice-evropskeho-parlamentu-a-rady-eu-2019882-ze-dne-17-dubna-2019-o-pozadavcich-na-pristupnost-u-vyrobku-a-sluzeb-na-koho-dopadne-nova-pravni-uprava-119676.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/overeni-podpisu-advokatem-a-nestrannost-advokata-119641.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/k-jednomu-z-vykladovych-uskali-na-useku-regulace-slev-119674.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/fungovani-rady-pro-rozhodovani-sporu-podle-cervene-knihy-fidic-119645.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/ohrozeni-pobidek-v-modelu-bez-investicniho-poradenstvi-119630.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/klicova-reforma-ochrany-prumyslovych-vzoru-evropske-unie-co-se-zmeni-119621.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/jak-na-navrh-na-vydani-elektronickeho-platebniho-rozkazu-neboli-epr-119580.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/povinnosti-ceskych-sro-a-as-vuci-zahranicnim-materskym-firmam-prakticky-prehled-119582.html

e Musite znovu vybojovat stavebni povoleni, kdyz vydané tizemni rozhodnuti zrusil soud?
 Prohlédseni a zaruky v korporac¢nich smlouvach jako car papiru?
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