21. 8. 2025

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze cist
nebo psat

Legalizace podpisu, neboli ovéreni podpisu, je proces, pri kterém uredni osoba ovéruje, Ze podpis na
dokumentu je pravy, tedy, ze ho dané osoba skute¢né podepsala nebo uznala za svij.

Ovéreni podpisu je nezbytna zalezitost, ktera v zivoté potka skoro kazdého, zejména pokud se jedna
o podnikani nebo vyrizeni rodinnych zélezitosti. Jednda se o jednoduchy tkon, se kterym zpravidla
nejsou spojené zadné potize. Bohuzel vSak nikoli pro kazdého. Potrebuje-li ovérit podpis osoba, ktera
nemuze ¢ist nebo psat, z jednoduché zélezitosti se stava ponékud neobvykly tkon. Tento ¢lanek méa
za cil provést Ctenare postupem pri legalizaci podpisu osoby, kterda nemuze ¢ist nebo psat.

Autor je notdrskym kandidédtem, a tak svlj postup zaméri na ovéreni podpisu notarem. VétSina
zévéru vSak bude pouzitelnd i pri ovéreni jinou uredni osobou. Relevantni pravni uprava je obsazena
v notarském radu, v zdkoné ¢. 21/2006 Sb., o ovérovani shody opisu nebo kopie s listinou a o
ovérovani pravosti podpisu (déle jen ,zakon o ovérovani“), a podpurné téz v obéanském zakoniku.

74d4-1li o provedeni legalizace osoba, kterd nemiiZe ¢ist nebo psat, musi ovéiujici osoba zkoumat, zda
je zadatel schopen seznamit se s obsahem pravniho jednani pomoci pristroju ¢i specialnich pomucek
nebo prostrednictvim jiné osoby a zda je schopen dokument vlastnoru¢né podepsat.

Podstatnou a nezbytnou podminkou legalizace je schopnost zadatele se vlastnoru¢né podepsat.
Obcansky zakonik v § 563 uvadi, Ze neni-li Zadatel schopen se podepsat, uc¢ini namisto podpisu pred
alespon dvéma svédky na listiné rukou nebo jinak vlastni znameni, ke kterému jeden ze svédki
pripise jméno jednajiciho. Tim se naplni podminka jednani v pisemné forme, avSak nebude naplnéna
podminka podpisu pro ucely zakona o ovérovani.

Pro osobu neschopnou se vlastnoru¢né podepsat, chce-li mit zaruku pravosti projevu vile na urovni
legalizovaného podpisu, zbyva moznost bud jednat v elektronické formeé s tim, ze notarsky rad v § 65
upravujicim podepsani notarského zapisu ucastnikem stanovi, Zze schopnosti vlastnorucné se
podepsat se rozumi i schopnost pripojit k dokumentu svilj uzndvany elektronicky podpis. Pomoci
analogie zdkona by se stejny narok mél uplatnit i pri provedeni ovéreni podpisu. Jinou moznosti pro
osobu neschopnou se vlastnorucné podepsat je pak ucinit pravni jednani ve formé notéarského zapisu.

74da-li o provedeni legalizace osoba, kterd nemiZze ¢ist nebo psét, ale je schopna sezndmit se s
obsahem préavniho jednani pomoci pristroju ¢i specialnich pomtcek nebo prostrednictvim jiné osoby
a je schopna se vlastnoru¢né podepsat, muze Gredni osoba legalizaci provést. Odborna literatura k
tomu spravné poukazuje na to, ze:

Zakon blize nedefinuje, co se rozumi pristrojem nebo specidlni pomiickou k sezndmeni se s obsahem
prdavniho jedndni. Mize tedy jit o jakoukoli véc, kterd slouzi tomuto tcelu, od bryli na ¢teni po
specializovany pocitac, ktery text predcitd nahlas. Je vsak nutno trvat na tom, Ze v tomto pripadé
musi byt tcastnik schopen s pomoci téchto pomticek precist listinu, kterou poté podepiSe, a nikoli
jeji jinou kopii nebo snad elektronicky dokument, z néjz bude pozdéji listina k podpisu vytisténa.
Opacnym postupem by totiz byl zmaren cil této tpravy, kterym je ochranit danou osobu pred
pozménénim této listiny bez jejiho védomi.[1]
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Zminku o brylich na ¢teni 1ze patrné povazovat za ironickou poznamku ¢i nadsazku autora
komentare. Nicméné o pomucku ke ¢etni, resp. seznameni se s obsahem pravniho jednani, se jisté
jednd, otazkou vSak je, nakolik je takova pomucka specialni, nejedna-li se ovSem o specificky néstroj,
ktery také Cte nahlas.

Pro posileni pravni jistoty ovérujici osoby lze pozadat zadatele o podpis prohlaseni o tom, ze se s
dokumentem, na némz je jeho podpis ovérovan, seznamil s pomoci pristroju Ci specialnich pomucek
nebo prostrednictvim jiné osoby. V tomto prohlaseni by mélo byt uvedeno, o jaky pristroj se jednalo,
anebo, pokud k seznameni doslo prostrednictvim jiné osoby, v prohldSeni uvést zakladni udaje této
osoby (viz nize):

PROHLASENI

Jméno a prijmeni:
Datum a misto narozeni:

ProhlasSuji, ze jsem se seznamil/a s dokumentem ze dne XX, na némz je muj podpis ovéren, s
pomoci pristroji ¢i specialnich pomucek (specifikace pomiicky) / prostfednictvim jiné osoby
(oznaceni osoby).

Datum:
Podpis prohlasovatele

Toto prohlaseni lze podle doporuceni Ministerstva vnitra[2] (dale téz ,Prakticky privodce”) ulozit do
oddélené slozky nebo obalky s uvedenim c¢isla provedené legalizace.

Uvedeny postup neni ze zdkona povinny, avsak vzhledem k nestandardni povaze tkonu jej lze
doporucit.

V pripadé, ze zadatel neni schopen seznamit se s obsahem préavniho jednéni pomoci pristroju ¢i
specialnich pomucek, ale je schopen se vlastnoru¢né podepsat, pravni Giprava umoziuje provést
legalizaci za GcCasti svédku.

Znacné politovanihodnou je vSak skutecCnost, ze ackoliv pravni Gprava umoznuje provést legalizaci za
ucasti svédku, samotny systém k provedeni takové legalizace neni uzpusoben.

Ministerstvo vnitra ve svém Praktickém pruvodci uvadi, ze: ,Vyroba razitek s ovérovacimi dolozkami,
pripadné naprogramovdni téchto dolozek do pocitacovych systémi umoznujicich jejich tisk, je v
pripadé dolozek pro legalizaci za tcasti dvou svédki pomérné ndkladnd a v urcité roviné téz
neefektivni, nebot se v pripadé legalizace za tcasti svédki jednd o méné vyuzivany institut. Z téchto
diivodt doporucujeme vyhotoveni téchto specidlnich ovérovacich dolozek na listiné, a to formou
vytisku opatreného pomoci vypocetni techniky, ktery bude splnovat obsahové nalezitosti, a ktery
poté ovérujici osoba rucné doplni.“[3]

Takovyto postoj 1ze dle autora clanku shledavat velmi problematickym, ne-li pfimo nepripustnym,
nebot ve svém dusledku pusobi znaCné obtize a vytvari aditivni prekazky pri realizaci prav skupiny
obyvatelstva se specidlnimi potrebami, tedy mensiny, jez je sama o sobé objektivné znevyhodnéna
(tzv. ,zranitelna skupina osob”), v ¢emz lze jisté spatrovat rozpor s tistavnim poradkem a s Listinou
zékladnich prav a svobod. Naprogramovani téchto dolozek do pocitacovych systémt umoziujicich



jejich tisk by zrejmé bylo nékladné pro jednotlivce, z hlediska statnich nékladl se vSak jedna o
castku zcela zanedbatelnou, ktera by nicméné podporila realizaci prav plynoucich ze zakona pro lidi
nevidomé. Jinak je na misté poznamenat, ze Prakticky pruvodce samotny je publikaci velice zdarilou,
kvalitné zpracovanou a znac¢né prinosnou.

Lze jen doufat, Zze Ministerstvo se jednoho dne rozhodne uvedené dolozky do systému slouziciho
k legalizaci podpisu pridat. Dokud se v$ak toto prani nenaplni, je mozné postupovat dle nasledujiciho
postupu pro legalizaci podpisu.

Vyhlaska ¢. 36/2006 Sb., o ovérovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovérovani pravosti
podpisu, v priloze obsahuje vzor ovérovaci dolozky pro legalizaci za ucasti svédkl. Tento vzor byl
upraven pro Ucely jeho pouZiti notarem:

OVEROVACI DOLOZKA PRO LEGALIZACI ZA UCASTI SVEDKU

Ovéruji, ze pod poradovym cislem XXX tuto listinu prede mnou vlastnoru¢né podepsala / uznala
podpis na listiné za vlastni niZze uvedend osoba, jejiz totoznost byla prokazana:
jméno, prijmeni, datum narozeni a pobyt osoby, u niz je provadéna legalizace.

Sveédci:

jméno, prijmeni, datum narozeni a pobyt svédka, jehoz totoznost byla prokézéana:

druh a Cislo dokladu, na zdkladé kterého byly zjisStény osobni udaje svédka uvedené v této
ovérovaci doloZce

jméno, prijmeni, datum narozeni a pobyt svédka, jehoz totoznost byla prokézana:
druh a Cislo dokladu, na zdkladé kterého byly zjisStény osobni udaje svédka uvedené v této
ovérovaci dolozce

misto a datum vyhotoveni dolozky o ovéreni;
podpis ovérujiciho a otisk uredniho razitka notare.

Stejné jako pri ovéreni podpisu zadatelem, ktery se seznamil s dokumentem pomoci pristroju,
specialnich pomucek nebo jiné osoby, lze doporucit sepséani prohlaseni svédki o tom, ze zadatel pred
nimi listinu podepsal (jak uvedeno nize):

PROHLASENI SVEDKA

Jméno a prijmeni:
Datum a misto narozeni:

Prohlasuji, ze jsem byl/a svédkem toho, Ze zadatel/ka XY listinu (oznaceni listiny) ze dne XX
vlastnorucné podepsal/a / podpis na listiné uznal/a za vlastni.

Datum:
Podpis prohlasovatele
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Zavérem autor vyjadruje nadéji, ze jim predkladany clanek bude pro ovéreni podpisu osob
nevidomych nadpomocny a usnadni preklenout nesnaze, jez jsou s timto ikonem spojené.

Mgr. Ivan Gloger
notarsky kandidat
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Dalsi clanky:

e Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody

* Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu
e Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazyvkovych modell v advokatni praxi

» Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

» Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

« Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nélez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o mlcenlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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