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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Limity hudebniho samplingu aneb konecne
vime, co je pastis

Soudni dvur Evropské unie (,SDEU*) ve svém nedavném rozsudku ve véci C-590/23 (Pelham a dalsi)
upresnil, za jakych podminek Ize cizi hudebni vzorek (sampl) pouzit i bez predchoziho svoleni
nositell prav. Zaroven se zabyval vykladem vyjimky z autorského préava pro ,pastis”.

Soud potvrdil, ze vyjimku pro pastis 1ze uplatnit, pokud nové dilo evokuje puvodni dilo,
dostatecné se od néj odliSuje a zaroven s nim vede tvurci dialog, ktery je jasné
rozpoznatelny. Soucasné uvedl, Zze pro pouziti vyjimky postaci, aby povahu pastise
rozpoznala osoba, ktera zna puvodni dilo, z néhoz byly prevzaty jeho prvky. Rozsudek tak
prinasi jasneéjsi pravidla pro hudebni vzorkovani (sampling, samplovani).

Skutkoveée okolnosti

Koreny sporu sahaji az do roku 1997. Tehdy dva hudebni skladatelé a vyrobce zvukového zdznamu,
spolecnost Pelham GmbH, vc¢lenili hudebni vzorek (sampl) do nové vzniklého hudebniho dila
s nazvem ,Nur mir” (k dispozici zde). Priblizné dvousekundovou rytmickou sekvenci prevzali ze
skladby ,Metall auf Metall” (k dispozici zde) némecké hudebni skupiny Kraftwerk ze 70. let. Hudebni
vzorek byl uzit formou opakujici se smycky. To ovSem podnitilo Cleny skupiny Kraftwerk k podani
zaloby pro zéasah do jejich prav vyrobcu zvukovych zaznamu a prav autorskych.

Vyvoj soudniho rizeni

Spor vykazuje znacnou procesni komplexitu, nebot byl v uplynulych dvou desetiletich projednavan
na viech trovnich némecké soudni soustavy. Zalovani se ptivodné brénili s odkazem na to, Ze piejaty
hudebni vzorek predstavuje citaci ptuvodni skladby. Proto v roce 2017 polozil némecky Spolkovy
soudni dvur prvni predbéznou otdazku SDEU ohledné vykladu pojmu ,citace“. SDEU nasledné
rozhodl, Ze pro uplatnéni citace musi mit primérny poslucha¢ moznost rozeznat dilo, z néhoz byl
tento vzorek vyjmut, a Ze cilem uziti vzorku je interakce s puvodnim dilem. Na zékladé tohoto
vykladu pak némecké soudy dospély k zavéru, ze pouziti hudebniho uryvku ve skladbé ,Nur mir”
nesmérovalo k interakci s puvodnim dilem, a proto nespliiovalo podminky pro citaci.

Spor se nasledné dale resil pred vnitrostatnimi soudy, az byla SDEU predlozena dalsi predbézna
otdzka. Tentokrat se obrana spolecnosti Pelham opirala o vyjimku pro ,pastis“. Tato zakonna vyjimka
z autorského prava byla do némeckého autorského prava zaclenéna az v roce 2021 v souvislosti s
transpozici smérnice 2001/29/ES[1], harmonizujici v evropském autorském pravu triddu vyjimek pro
karikaturu, parodii a pastis.[2]

PastiS jako autonomni pojem unijniho prava

PastiS (z francouzského pastiche) obecné znamend napodobeninu jiného uméleckého dila. V
autorském pravu vsak jde o autonomni pojem unijniho prava vychazejici ze zminéné smeérnice
2001/29/ES. Jeho obsah proto nemohou vylozit jednotlivé ¢lenské staty, ale zavazné jej vyklada


https://www.youtube.com/watch?v=9RUbxEO-A-w
https://www.youtube.com/watch?v=JlatOPOMlyA

SDEU.

SDEU se nejprve vyporadal s otazkou, zda ma pasti§ povahu tzv. zbytkové skutkové podstaty
(Auffangtatbestand), tedy zda pastiS znamena jakoukoli napodobeninu jiného dila. Tuto tezi soud
odmitl s odivodnénim, Ze pasti$ nelze chapat jako shérny pojem pro veskerou tvorbu vyuzivajici cizi
prvky. Prili§ extenzivni vyklad by totiz vedl k situaci, kdy by ostatni v téZe normé zakotvené vyjimky
(zejména parodie a karikatura) pozbyly svého téinku a staly se nadbytecnymi.

Namisto toho SDEU definoval pastis skrze pozadavek navazani rozpoznatelného umeéleckého ci
tvarciho dialogu s puvodnim dilem. Aby bylo mozné o pastisi v pravnim smyslu hovorit, musi nové
dilo kumulativné napliovat dva znaky: musi evokovat existujici referenéni dilo (nebo jeho cast) a
zaroven vykazovat vuci tomuto zdroji zretelné rozdily. Podstatou vyjimky je vyuziti
charakteristickych prvktu puvodniho dila zptusobem, ktery neni skrytym napodobenim ¢i plagiatem,
nybrz otevrenou interakci s originalem.

Tento tvurci dialog muze mit v praxi nejruznéjsi projevy. Podle zavéri SDEU pod vyjimku pro pasti$
spadéa zejména otevrené napodobovani stylu pivodnich dél, vzdéni pocty autorovi ¢i dilu nebo
specifické formy kritické konfrontace. Pasti$ pak na rozdil od parodie ¢i karikatury nevyzaduje
obligatorni pritomnost humoru ¢i posméchu, ¢imz se mu priznal svébytny prostor v systému
autorskopravnich vyjimek.

Objektivni standard rozpoznatelnosti

Némecky Spolkovy soudni dvur se ve své druhé predbézné otdzce dotdzal, zda je pro naplnéni
zakonné podminky uziti ,pro ucely pastiSe” nezbytna existence subjektivniho tmyslu na strané
autora pracujiciho se zvukovymi vzorky (samply). SDEU dospél k zavéru, ze vnitrni stav mysli autora
neni pro pravni kvalifikaci rozhodujici. Pozadavek na prokazovani subjektivniho zaméru by totiz v
praxi vedl k neimérnym interpretacnim obtizim.

Namisto toho SDEU nahradil zkoumani vnitrnich pohnutek autora kritériem vjemu posluchace. Tento
posluchac musi ke spravné identifikaci povahy pastiSe kumulativné disponovat jak predchozi znalosti
puvodniho dila, z néhoz byly chranéné prvky prevzaty, tak dostate¢nou tUrovni porozuméni
zminovanému tviréimu dialogu mezi obéma dily.

Pokud je takovy poslucha¢ schopen rozpoznat povahu pastiSe a jeho tvirci dialog s puvodnim dilem,
je podminka legalniho uziti naplnéna. To fakticky prenasi tézisté dokazovani od obtizné
prokazatelnych subjektivnich intenci autora k objektivnimu posouzeni vysledné tvorby a jeji
interakce s referenc¢nim dilem.

Sampling (hudebni vzorkovani) jako legitimni forma pastise

SDEU vyslovné potvrdil, ze hudebni sampling predstavuje formu uméleckého projevu chranénou
svobodou uméni dle ¢l. 13 Listiny zékladnich prav Evropské unie, prestoze dochazi k zakonnému
omezeni vylu¢ného prava vyrobce zvukového zaznamu. Soud v tomto kontextu zduraznil, ze vylucné
pravo vyrobce zvukového zdznamu k tomuto zaznamu, jehoz specifickym cilem je ochrana znacnych
investic a zajiSténi jejich navratnosti, neni absolutni a musi byt pomérovano s pravy uzivatell
(samplerd) na svobodu projevu. Moznost uplatnéni této vyjimky zaroven neni omezena zadnymi
pevné danymi parametry, jako je délka vzorku Ci casovy rozsah uzité sekvence.



Praktické dopady

Rozsudek SDEU ve véci ,Metall auf Metall“ ukazuje, ze evropské autorské pravo dokaze reagovat na
nové zpusoby tvorby, zejména v digitalnim prostredi. Pro pravni praxi i uméleckou sféru z néj plynou
zasadni dusledky. Rozhodnuti muze poskytovat pravni oporu pro zanry, jako je hip hop ¢i
elektronicka hudba, kde je samplovani ¢asto souc¢asti uméleckého vyjadreni.

V roviné vymahani prav tento judikat de facto omezuje moznost vyrobcu zvukovych zdznami
automaticky blokovat jakékoli rozpoznatelné vyuziti jejich nahravek, pokud spliiuje znaky pastisSe.
Rozhodnuti SDEU ,Metall auf Metall” tak predstavuje vyznamny krok k nastoleni primérené
rovnovahy mezi ochranou investic do zvukovych zaznamu a ochranou svobody uméni.

Lze predikovat, ze v budoucich sporech nabude na vyznamu role soudnich znalct z oboru
muzikologie a estetiky, jejichz ikolem bude poskytnout odborny podklad pro posouzeni, zda je v
konkrétnim pripadé tvirc¢i dialog rozpoznatelny pro relevantni publikum.
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[1] Smérnice 2001/29/ES o harmonizaci uréitych aspektl autorského préva a prav s nim
souvisejicich v informacni spole¢nosti

[2] V ¢eském prekladu smérnice 2001/29/ES je namisto ,pastis” nepresné uvedeno ,parafrdze ci
kolaze“.

Dalsi clanky:

e Uzivani nemovitosti ve vlastnictvi nezletilych déti partnerem ¢i manzelem rodice
¢ Urban waste water treatment directive - legislativa a jeji dopady

» Nez se upiSete do reality show

e Byznys a paragrafy, dil 39.: Jak na organizacni zmény ve spole¢nosti

o Aktudlni vyvoj odpadového prava v Ceské republice: od implementace evropskych cil k
praktickym problémum aplikacni praxe

 Konec prazdnych holding? NSS upozoriiuje na limity osvobozeni dividend bez ekonomického
davodu

e Limity hudebniho samplingu aneb konec¢né vime, co je pastis

e Méneé plastu, méné vzduchu, vic povinnosti. Co prinadsi nové obalové narizeni PPWR?

o Uznéni a vykon ciziho obchodniho rozhodéiho nalezu v Ceské republice

¢ Reforma narizeni EU 261/2004: Co znamena pro letecké dopravce?

o Compliance ve firmé: Pro¢ nestoji jen na Compliance Officerovi
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