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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Limity zpravodajske licence pri zverejnovani
fotografii osob

Prijdeme na ochutnéavku vin a provozovatel vinotéky bude o ochutnavce referovat na svych webovych
strankach. Je v téchto pripadech zverejnéné fotky opravnéné a z jakého titulu?

ADVOKATNI KANCELAR
KRIZ A PARTNERI

Pri fotografovani osob a nakladani s fotografiemi osob jako obecné vychodisko plati, ze
vyfotografovat a uzit fotku jiné osoby lze jen s jejim souhlasem. Zakon rozliSuje moznost
vyfotografovat osobu, tedy moznost zachytit jeji podobu dle ust. § 84 zakona ¢. 89/2012 Sh.,
obc¢anského zakoniku ve znéni pozdéjsich predpisli, a moznost $irit dale zhotovenou fotografii, ktera
jiz obsahuje tzv. podobiznu vyfotografované osoby dle ust. § 85 ob¢anského zédkoniku. Oboji 1ze
obecné jen se souhlasem a k obojimu existuji samozrejmé urcité vyjimky. Souhlas s focenim nemusi
byt pisemny, postaci konkludentni, s klasickym rizikem sporu o to, zda souhlasu konkludentné
udélen byl a v jakém rozsahu. Ohledné Sireni fotografie plati nevyvratitelnd domnénka pro pripady,
kdy samotny souhlas s focenim dovodit Ize. Je-li souhlas s focenim dén, nebo jej 1ze dovodit, pak dle
ust. § 85 odst. 2 obcanského zakoniku plati, Ze doty¢ny svolil i k dalSimu Sireni v obvyklém
predvidatelném rozsahu.[1] Co bude moci byt v kazdé situaci vztdhnuto pod obvykly a predvidatelny

rozsah muze byt opétovné sporné dle konkrétni skutkové situace.

Jako jedna z vyjimek pro fotografovani a uziti fotky bez souhlasu napriklad plati, Ze tento postup bez
souhlasu je mozny ,pro tiskové, rozhlasové, televizni nebo obdobné zpravodajstvi” dle ust. § 89
obc¢anského zékoniku. Tuto vyjimku je vSak mozné vyuzit jen primérenym zpusobem jak je zminéno v
ust. § 89 0.z. a nasledné i obdobné v ust. § 90 0.z. Podminka vyuziti jen primérenym zpusobem vsak
dle ust. § 90 obcanského zakoniku plati i pro fotografovani a uziti fotky se souhlasem.

Prijdeme tedy na ochutnavku vin a na strankach vinarstvi budou druhy den nase fotky se zminkou o
celé udalosti. Mohlo jit o fotografovani se souhlasem nebo v rdmci zdkonné vyjimky o zpravodajstvi?

Hackem vyjimky pro zpravodajstvi je okolnost, Ze vyjimka tu vyslovné stavi na pojmu zpravodajstvi,
nikoli jen na pojmu svobody slova, zde tedy predevsim moznosti Sirit své nazory a sva tvrzeni. Svodu
slova Ize vykonavat s Sirenim fotografii napriklad i v rdmci vystupovani ve vécech verejného zajmu
dle ust. § 88 0.z., zde se vSak jiz nejedna o zakonnou vyjimku pro zpravodajstvi.

Rozsah samotného pojmu zpravodajstvi muze zahrnovat $iroky rozsah moznosti, zékon jen prikladmo
primo udava klasické zpravodajstvi tiskové, rozhlasové a televizni, dalsi formy lze tedy uvazovat
také, samozrejmé vCetné rozsireného zpravodajstvi na internetu. Stale se vSak musi jednat v jadru
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véci o zpravodajstvi.

Blizsi vyklad pojmu zpravodajstvi 1ze z dostupné judikatury odvodit jen zc¢asti. Dle komentarové
literatury tak plati, ze ,UzZity pojem "zpravodajstvi" predstavuje Cinnost, pri niz je referovano o
skutec¢nostech realného svéta.” (viz JUDr. Pavel Pavlik, komentar k ust. § 89 v ASPI). Rozsahlejsi
judikatura k pojmu zpravodajstvi je navazana spiSe na vyklad k moznosti uplathovani prava na
svobodu projevu nez na samotny obsah pojmu zpravodajstvi. Z judikatury tak Ize neprimo dovodit, ze
obsahem zpravodajstvi by mélo byt informovéni o vécech verejného zajmu, tedy predevsim
informovani slouzici k verejné diskusi a svobodnému utvéareni nazord. Judikatura v ¢astecné jinych
souvislostech dovozuje, Ze verejnym zajmem definiCné neni zajem soukromy, tedy zdjem napriklad
zdjem na udrzeni ¢i zvy$eni prodejnosti vyrobku ¢i sluzby (viz rozhodnuti Nejvy$$iho sodu CR sp. zn.
28 Cdo 4755/2009).

Lze také odkazat na pravnicky slovnik, ktery strucné, zirejmé vSak vystizné vyklada, ze verejnym
zdjmem je ,druh zajmu, ktery je obecné prospésny (zejména zajem statu ¢i jiné verejnopravni
korporace), opak ¢isté soukromého zajmu. Uplatnuje se v tvorbé, interpretaci a v aplikaci prava,
zvlasté jako jeden ze dvou duvodd zdkonné limitace zakladnich prav a svobod. Protoze se jedna o
jeden z pravnich pojmu s neostrym vyznamem, mél by byt v zdkonech bliZe specifikovan ¢i
definovan.” (viz GERLOCH, AleS. Verejny zajem. In: Pravnicky slovnik. 3.vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2009.)

V neposledni radé komentarova literatura dopliuje, ze zpravodajstvi muze byt co do Cetnosti jak
pravidelné, tak i na zpravodajstvi jednorazové. Bude vSak moci byt takto definovanym
zpravodajstvim stéle i nas vinar v ramci zprav o své akci? Zrejmé obtizné. Zalezelo by zrejmé, jak
jsou jeho zpravy Casté, jakou verejnost oslovuji a co byva obsahem téchto zprav. VSe nasvédcuje
tomu, Ze defini¢né muze byt informovéni o ¢innosti vinarstvi tfeba i bohulibou, av$ak stéle jen
soukromou aktivitou sledujici vlastni vinarav zajem cilici sice neprimo, ale stale na podporu jeho
jména a jeho sluzeb. Zrejmé k jinému zavéru by bylo mozné dospét u subjektu, u kterého je mozné
dovodit povinnost informovat o své ¢innosti.

Vinari vSak hlava problémem ztézknout zrejmé nemusi, nebot by souhlas s fotografovanim mohl
dovodit v mnoha pripadech jiz ze samotné ucasti doty¢ného na akci a nejlépe i vyslovnym pézovanim
zobrazenych osob pri fotografovani.

Nicméné pravni rezim fotografovani a uziti fotografii se souhlasem a fotografovani a uziti fotografii
na zakladé zpravodajské licence bude odlisny. Predné bude treba souhlas skutecné z néceho odvodit,
nejcastéji ze samotného chovani osoby. Uziti fotek na zdkladé souhlasu je také limitovano moznosti
zobrazeného kdykoli svij souhlas odvolat.

Vhodnym doplnénim je posouzeni moznosti zverejnovani a uchovavani shodnych fotek z hlediska
ochrany osobnich tdaju. Dle ¢lanku 6 odst. 1 pism. a) GDPR[2] plati, Ze s osobnim udajem lze predné
pracovat, pokud je dan souhlas dot¢ené osoby. Nicméné tento souhlas by mél byt uvazovan az tehdy,
pokud neni dén vyslovny zakonny duvod ke zpracovani, jako napriklad vykon tzv. opravnéného zajmu
dle Cl. 6 odst. 1 pism. a) GDPR.

Zakladni systematika souhlasu a zakonnych davodu, resp. vyjimek, muze byt spatfovana jako velmi
obdobna jak v obanského zékoniku, tak v pravni ipravé GDPR. Uprava GDPR v$ak zakonny diivod
vyslovné uprednostnuje. Pravni iprava obcanského zakoniku a GDPR jsou v zasadé odlisné upravy
ruzné problematiky jinych pravnich institutd. Bylo by vSak zrejmé logicky rozporné, kdyby v rdmci
GDPR bylo posouzeno nakladani s fotkami jako vykon oprdvnéného zajmu a v ramci prava na podobu
a podobiznu dle ob¢anského zékoniku jako naklddéani se souhlasem dotyCné osoby. Pri posuzovani



této problematiky se proto ziejmeé jevi jako vhodné uvazovat i o urcité prednosti uziti zakonné
licence v ramci prava na podobu dle ob¢anského zakoniku pred moznosti uziti se souhlasem, nebot
souvisejici posuzovani moznosti nakladani s fotkami jako osobnimi idaji takovy srovnatelny postup
obsahuje a nebylo by vhodné, aby dochdazelo k jinému zavéru o opravnénosti nakladani s fotkou jako
osobnim udajem nez opravnénost uziti fotografie v ramci prava na podobu dle ob¢anského zakoniku.
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[1] ,Cit. § 85 odst. 2 0.z.: ,Svoli-li nékdo k zobrazeni své podoby za okolnosti, z nichz je zrejmé, ze
bude $ireno, plati, Ze svoluje i k jeho rozmnozovani a rozsifovani obvyklym zpusobem, jak je mohl
vzhledem k okolnostem rozumné predpokladat.”

[2] Narizeni (EU) 2016/679 (GDPR).
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