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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Lze blokovat blokovani reklam? Souboj mezi
uzivateli a provozovateli webu

Blokovéni reklamy pomoci nejruznéjsich programu ¢i rozsireni prohlizece je ¢astou pomuckou
uzivatelu pri ,surfovani” na internetu. Prinosem pro uzivatele je neruSeny zazitek. Prijmy z reklam
vSak tvori zakladni a mnohdy jediny prijem provozovatele webu. Jak efektivné se weby blokovani
reklam brani? A je postup obou stran vzdy v souladu s pravem?

Neni uzivatele internetu, ktery by se nesetkéaval s reklamou. At jiz ve formé bannerd, vloZenych videi
(embedded), textl, pop-up oken ¢i v jiné podobé, reklamy predstavuji pro uzivatele prinejmensim
rozptylujici element. Mohou prodluzovat Cas nacitani stranky, zvySovat spotrebu energie a datového
toku zarizeni, nebo také obsahovat Skodlivé odkazy (malware), shromazdovat udaje o uzivatelich
(web tracking) nebo jinym zpusobem negativné ovliviiovat praci uzivatele. A nékteri z nich budou
hledat cestu, jak se reklam jednodusSe a levné zbavit.

Vevy/

Ad blocking muze fungovat ruznymi zptsoby v riznych podobach, pricemz nejcastéjsi je jeho
integrace primo do internetového prohlizece formou rozsireni, popripadé ma podobu mobilni
aplikace. Blokator reklamy prozkouma jednotlivé prvky webovych stranek podle jejich adres, a poté
da jako filtr prikaz prohlizecCi, aby nenacital ty prvky, které odpovidaji nejcastéjSim reklamam.

Vyvoj jde vSak neustéle kupredu a tvurci reklam se samozi'ejmé snazi, aby se jejich obsah skrze filtry
dostal. To pak v nekonc¢icim kolobéhu klade dal$i pozadavky na tpravy ad blockerl a vyuzivani
novych cest, jak reklamy blokovat. A ¢im je technické reseni sofistikovanéjsi, tim je nasledné
obtiznéjsi jej uchopit po strance pravni.

Jsem opravnén reklamy blokovat?

Dle soucasné evropské legislativy plati, ze uzivatel je opravnén nainstalovat na svém zarizeni
software blokujici reklamu. V reakci na to si vSak ¢ast webu a platforem obstarala nastroje pro
detekci ad blockerl. V pripadé zjisténi, ze navstévnik webu pouziva takovy software, pak provede
ruzné druhy sankcnich reakci (omezeny pristup, pozadavek na zarazeni stranky mezi povolené -
whitelisting).

Zrejmé nejviditelnéjsi opatreni za posledni dobu zavedla platforma YouTube, ktera postupné
pritvrzovala boj proti nastrojum blokujicim reklamu. Nejprve prostrednictvim zobrazeni
upozornovaci hlasky, ddle omezenim prehravéani na urcity pocet videi a nasledné kompletnim
zablokovanim sluzby. Dokud si uzivatel blokovani reklamy nevypne, video si neprehraje. Zaroven
platforma nabizi zpoplatnénou verzi uzivatelského uctu Premium, kde lze obsah sledovat bez reklam.

Postup se setkal s vlnou nevole nejen u vetejnosti. Svédsky odbornik na ochranu osobnich udajt,
Alexander Hanff, podal loni na podzim stiznost irské Data Protection Commision (obdoba ceského
Utadu pro ochranu osobnich tdajil). Dle jeho slov néstroj na detekci ad blockerli porusuje pravo
na soukromi, konkrétné je pak v rozporu s clankem 5 odst. 3 smérnice o soukromi a elektronickych
komunikacich.[1] Citované ustanoveni spolu s ¢eskou narodni Upravou[2] mimo jiné zaklada



povinnost webovych stranek ziskat pro pouziti cookies predchozi prokazatelny aktivni souhlas
uzivatele s timto zpracovanim. Hanff argumentuje zejména tim, Ze nastroj detekce ad blockeru
uchovava informace nebo ziskava pristup k informacim uchovavanym v koncovém zarizeni uzivatele,
shodné jako se déje napr. u cookies.

A obrana provozovatele webu?

O tom, zda néastroj detekce ad blockert srovnavat s cookies, se vedou spory. Zasadni jsou detaily
technického reseni, a to konkrétné zpusob jakym néastroj odhali na strané uzivatele aktivni ad
blocker. Néstroje totiz mohou vyuzivat skripty pro detekci ad blockeru, které oproti cookies
neexistuji jako samostatné nebo oddélitelné soubory, a které nejsou ukladany v zarizeni o nic vice
nez jakykoli jiny obsah webovych stranek. S jejich pomoci se provadi pouze kvalifikovany odhad, zda
uzivatel aktivné pouzivéa ad blocker, coz z pohledu ochrany soukromi hovori ve prospéch detekcnich
nastroju.

Irsky urad se k citované stiznosti zatim oficidlné nevyjadril. Dle zkuSenosti z posledni doby
a s ohledem na pravni jistotu verejnosti 1ze ze strany zainteresovanych organu v EU predpokladat
snahu dodrzet dosavadni praxi. Tedy Ze lze neinvazivnim zpisobem detekovat, zda navstévnik
webové stranky vyuziva aktivni blokaci reklam.[3] Na této praxi s nejvyssi pravdépodobnosti nic
nezmeéni ani prijeti ndvrhu narizeni ePrivacy,[4] na které jiz mnoho let cekdme. Pritom je treba mit
na paméti, ze technickych reseni blokace reklamy i jeji detekce je nepreberné mnozstvi a lisi se
v mire, jakou zasahuji do soukromi uzivateld.

Pro netrpélivého uzivatele webu jsou dostupné také néstroje na blokovani list ¢i vyskakovacich
(cookies) oken. Dokud pravidla tuto obecné nenédvidénou proliferaci bannert vyzaduji, je jisté
uzivatelsky pohodInéjsi si nainstalovat nastroj, nez na kazdé strance otrocky oznacovat jednotlivé
volby.

I zde je ale dulezité se ptat, jakym zpusobem takovy nastroj na blokovani konkrétné pracuje.
Zohledni mou preferenci? Respektive automaticky odmitne vSechny zbytné cookies, ¢i umozni jen ty,
co zjednodusi uziti daného webu? Ale co kdyz technické reseni pracuje s variantou cesty nejmensiho
odporu a vSechna dialogova okna odsouhlasi?
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[1] Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. Cervence 2002 o zpracovani
osobnich udajl a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o soukromi a
elektronickych komunikacich).

[2] Ustanoveni § 89 odst. 3 zakona ¢. 127/2005 Sh., o elektronickych komunikacich a 0 zméné
nékterych souvisejicich zékonl (zédkon o elektronickych komunikacich).

[3] Viz napr. memorandum Evropské komise: Jednotny digitalni trh - prisnéjsi pravidla ochrany
soukromi v oblasti elektronickych komunikaci, 2017. Dostupné >>> zde.

[4] Néavrh narizeni Evropského parlamentu a Rady o respektovani soukromého zivota a ochrané
osobnich udaju v elektronickych komunikacich a o zruSeni smérnice 2002/58/ES (narizeni o
soukromi a elektronickych komunikacich). Dostupny >>> zde.
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Dalsi clanky:

o Autonomni mobilita optikou ¢eské legislativy. Kdy se na silnicich dockame vozidel bez ridice?
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e Rodicovska odpovédnost po novele obcanského zakoniku: Jak nové principy rovnosti,

spoluprace a ochrany ditéte méni praxi soudu a rodin
e Lhuta a povinnosti pri vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni ozndmeni
¢ Mezinarodni premisténi nezletilého ditéte
¢ Poucovaci povinnost soudu a prekvapivé rozhodnuti
¢ Byznys a paragrafy, dil 29.: Jednani za s.r.o. - jednatelé
» Kdyz korporatni neshody nestaci: soudni zasah do ucasti spolecnika jako krajni reseni
e Podminky v zavéti s prihlédnutim k urceni zpusobu pohibu
¢ Odstoupeni od kupni smlouvy na ojeté vozidlo pro skrytou vadu
e Novy institut rozkazu k vyklizeni
» Svérensky a nadacni fond, jejich podobnosti a rozdily
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