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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Mala poznamka k novele zakona o rozhodcim
rizeni

Rozhodc¢i rizeni v obchodnépravnich i spotrebitelskych vztazich predstavuje v obecné roviné zcela
legitimni zpusob reseni sporl, na némz obé strany mohou ocenovat jeho rychlost a neformélnost. Po
zkuSenostech z rozhod¢i praxe vSak zejména u spotrebitelskych sport prevlada v soucasné dobé
zameér tento postup prinejmensim podrobit jasnym pravidlim (neni-li rozhodc¢i dolozka primo
posouzena jako zneuzivajici klauzule dle § 55 ob¢. zék.). Reakci na tyto zkusSenosti je i novela zékona
216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodc¢ich nalezu (déle jen ,rozhodci rad” nebo
,zakon"), kterd nabude ucinnosti v dubnu tohoto roku.
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Nékterym zménam, které novela ve spotrebitelskych sporech prinasi, byla vénovana notna
pozornost: upozornovano byva na povinnou formu samostatné rozhod¢i smlouvy nebo na zavedeni
seznamu rozhodcu, do néjz budou zapsany jen osoby s pravnickym vzdélanim.

Méné pozornosti je jiz vénovano otdzce prezkumu a zruseni rozhod¢iho nélezu soudem, ackoli prave
tato Cast vyvolava asi nejvétsi otazniky. V tomto ¢lanku bych rad upozornil na jeden dil¢i aspekt,
ktery povazuji za problematicky.

Dle § 34 odst. 1 zékona, zrusi-li soud ze stanovenych davodua rozhod¢i nélez, pokracuje k navrhu
nékteré ze stran v rizeni sdm a véc rozhodne. Podle stavajici pravni upravy lze toto ustanoveni pouzit
jen v pripadé, kdy rozhod¢i dolozka nebyla platné sjedndna. V takovém pripadeé je zaveér, ze ve véci
ma rozhodovat soud, logicky.

Novela vSak vycet duvodl rozsiruje mj. o pripady, kdy rozhodce nebo staly rozhod¢i soud
rozhodoval spor ze spotrebitelské smlouvy v rozporu s pravnimi predpisy stanovenymi na
ochranu spotrebitele nebo ve zjevném rozporu s dobrymi mravy nebo verejnym poradkem (§
31 pism. g) zékona). Zde jiz na rozhod¢i dolozce jako jednoznaCném projevu vile obou smluvnich
stran 7zadnd vada nevazne: kdo nejednal pravem aprobovanym zpusobem, byl rozhodce resp.
rozhod¢i soud.

V konkrétnich pripadech snad Ize spekulovat o ,spoluodpovédnosti” strany, ktera rozhodce
prosadila, napt. aby na néj mohla vykonavat natlak sméiujici k rozhodnuti v jeji prospéch. Ze viak
pochybeni zvoleného rozhodce zpusobi nevyhnutelné neucinnost rozhod¢i dolozky, povazuji v
prostredi soukromého prava za zcela nevidané. Jestlize totiz pravo uréitou dohodu prohlasuje za
dovolenou, mélo by ji zaroven povazovat za nedotknutelnou. Postup, kdy zdkonodarce (snad veden
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domnénkou, Ze rozsudek soudu je per se kvalitnéjsi a spravedlivéjsi nez rozhod¢i nalez) umoznuje
soudu tuto dohodu ignorovat, popira zakladni ob¢anskopravni zasady autonomie vule resp. smluvni
volnosti a lze ocekévat, ze ucastnik, ktery si platné sjednal rozhod¢i dolozku, po zruseni rozhod¢iho
nalezu se vsak nevyhnutelné ocitd pred soudem, namitne protitstavnost citovaného ustanoveni.

Véc by se pritom dala vyresit i za sou¢asného Setfeni ptivodni vile smluvnich stran: stacilo by
rozhodce, kteri své povinnosti porusili, prohlasit za vyloucené a zakotvit pravidla pro ustanoveni
rozhodct novych.

Vzdor nové pravni Gprave, kterd mj. zavadi sankci vySkrtnuti ze seznamu rozhodct jako dusledek
porusovani povinnosti z jejich strany, bude pravdépodobné k porusovéni prava ze strany rozhodctu v
jednotlivych pripadech dochazet i nadale. Nezbyva nez doufat, Ze i legislativa nakonec dospéje k
zaveéru, ze tyto pripady na legitimité rozhodc¢ich dolozek nic neméni - a Ze prani stran vést ve véci
rozhodc¢i rizeni nelze nez respektovat.
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DalSi clanky:

 Postoupeni pohledévek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict
* Legalizace podpisu osoby, kterda nemuze Cist nebo psat

e Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

e Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

 Ochrana oznamovateld - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby
K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
e Klamava reklama

e Koncentrace rizeni a kdy je ¢as na pouceni
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e Zadavani verejnych zakazek na Slovensku z pohledu dodavatele - vybrané odliSnosti od ceské
pravni dpravy
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