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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Malé zamysleni nad vztahem dvou ustanoveni

Zavedeni nové skutkové podstaty ,sprejerstvi“ do naseho trestniho zakona (§ 257 b), prineslo jak
teorii, tak i aplika¢ni praxi mnoho problému. Jednim z nich je bezesporu i vztah citovaného
ustanoveni trestniho zdkona a ustanoveni § 47 odst.1 pism. d) a e) zdkona ¢.200/1990 Sb., o
prestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Zavedeni nové skutkové podstaty ,sprejerstvi“ do naseho trestniho zakona (§ 257 b), prineslo jak
teorii, tak i aplika¢ni praxi mnoho problému. Jednim z nich je bezesporu i vztah citovaného
ustanoveni trestniho zdkona a ustanoveni § 47 odst.1 pism. d) a e) zdkona ¢.200/1990 Sb., o
prestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist. Posledné uvedeny zakon postihuje dle ustanoveni
zminéného paragrafu takova jednani, kdy se pachatel, v tomto pripadé prestupku, dopusti znecisténi
verejného prostranstvi, verejné pristupného objektu, Ci verejné pripustného zarizeni ( pism. d),
anebo znedisti turistickou znacku, nebo jiné obdobné orienta¢ni znaceni (pism. e). Umyslné jsem z
nabizenych moznosti utoku na chranéné objekty vybral ty, pod které lze subsumovat sprejerovo
jednani. Na prvni pohled zde nedochézi k zadné kolizi, ale pokud si prostudujeme ust. § 257 b odst.1
TrZ, tak zjistime, Ze trestného ¢inu se dopusti ten, kdo , poskodi cizi véc tim, ze ji postrika, pomaluje,
Ci popise barvou, nebo jinou latkou....“. Ustanoveni samo o sobé nic nerika o pozadovaném zavinéni,
nedbalosti, ¢i mire spolecenské nebezpecnosti dotCeného jednani. Tyto otazky je pak nutno resit dle
obecnych ustanoveni trestniho zdkona, a to s uzitim § 3. Toto je také jediné ustanoveni, dle kterého
lze vytesit vztah dvou uvedenych ustanoveni. Pokud mame za to, Ze je naplnéna formalni stranka
trestného c¢inu, tj. doslo k jednani predvidanému skutkovou podstatou ( viz § 3 odst. 1 TrZ) a s
prihlédnutim k ustanoveni § 3 odst.3, jsme zjistili zavinéni pachatele, musime pro vyreseni problému
analyzovat materialni strdnku trestného ¢inu, jako jsou napr. okolnosti spachéni trestného cinu,
spolecenskéa nebezpecnost, zpliisob provedeni, vyznam chranéného objektu a jiné. Pouze tato,
materialni stranka trestného ¢inu, je schopna prispét k rozliSeni trestného ¢inu a prestupku. K
nejlépe aplikovatelnym okolnostem 1ze bezesporu zaradit spolecenskou nebezpecnost pachatelova
jednani. Zde pujde predevsim o to, abychom zjistili zpusobenou $kodu, ktera na rozdil od podobnych
ustanoveni TrZ neni obsazena ve skutkové postaté tohoto trestného Cinu, k tomu se radi i rozsah
jednani pachatele (postizena plocha) a musime rovnéz velice citlivé posoudit postizeny objekt (muze
se jednat o vzacné historickeé dilo, jehoz cenu Ize jen s problémy vycislit). Po zhodnoceni shora
uvedenych okolnosti si pak mizeme vyhodnotit spolecenskou nebezpecnost daného jednéni. Zakon o
prestupcich ndm pri re$eni naseho problému moc napomuze, nebot pod pojem prestupku radi takova
jednani, kterd jsou zavinéna, ohrozuji, ¢i narusuji zajem spolecnosti, a je za prestupek vyslovné
oznaceno v zakoné o prestupcich, nebo jiném predpise. O prestupek nepujde v pripadé, kdy se jedna
o spravni delikt, nebo o trestny Cin. ( vylucovaci klauzule). V tomto pripadé, jak je patrno, jsem se ani
nepokusil o navozeni demonstrativnich podminek, na zakladé kterych bych mohl poukazat na néjaky
markantni rozdil, ktery by byl spolehlivym voditkem pro nalezeni hranice mezi prestupkem a
trestnym ¢inem. Judikatura nasich soudu k této problematice (pokud tedy bereme v potaz vztah
uvedenych ustanoveni), zatim ml¢i. Po vyhodnoceni vSech uvedenych okolnosti vztahu obou
ustanoveni je patrné, o jak necitlivy a nesystémovy zasah do naSich trestnich norem doslo
zaClenénim ustanoveni § 257 b v soucasné podobé. Rovnéz byla zcela pominuta systémova
propojenost jednotlivych pravnich odvétvi. Stirani hranice mezi trestnym ¢inem a prestupkem je pro
spolecnost z hlediska pravni jistoty velice nebezpecné. Nezbyva jen doufat, ze postup praxe nalezne
hranice potrebné pro stanoveni rozdili mezi prestupkem a trestnym ¢inem a zaplni tak mezeru,
ktera nedbalosti tvirch ustanoveni § 257 b vznikla.
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Dalsi clanky:

e Podminky pro uloZeni trestu vyhosténi cizince
 ZamysSleni nad systémem alternativnich tresti: poznamky na pozadi mezinarodni védecké
konference ,Rethinking Sentencing: Are We Getting Justice Right?”

e Spravné urceni poc¢atku béhu lhiity pro podani stiznosti proti usneseni soudu, kterym se
narizuje vyvkon trestu odnéti svobody

e RozSirovani statni moci pri implementaci acquis EU: Cesky fenomén gold-platingu na prikladu
konfiskac¢ni smérnice

 Zména zplsobu uréovani vy$e penéZité pomoci obétem: Redeni véech dosavadnich problém?
¢ Uplatnéni adhezniho néroku v trestnim rizeni a spravnim rizeni

» Novela § 196 trestniho zdkoniku: racionalni korekce, nebo oslabeni ochrany ditéte?

e Vybrané aspekty trestného ¢inu podvodu podle § 209 TrZ ve svétle judikatury

» Zasadni novinky v oblasti trestni odpovédnosti pravnickych osob v roce 2026

o Kauza Skender Bojku: Putativni nutna obrana optikou US

» Novela zédkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob
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