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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
Mediace a jeji vyuziti v insolvencnim rizeni

Jiz vice nez rok je soucasti naseho pravniho radu zakon ¢. 202/2012 Sb., o mediaci a zméné
nékterych zédkonu (zékon o mediaci), ktery do naseho pravniho prostredi prinesl dosud absentujici
upravu jednoho ze svétové nejrozsirenéjsich zpusobi alternativniho reseni sport. V ramci tohoto
prispévku bude naznaceno mozné a nutno podotknout, Ze i pomérné malo diskutované vyuziti
mediace v souvislosti s insolven¢nim rizenim.
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Advokatni kancelar - Insolvenéni spravci

Na uvod je treba rici, Ze insolvenéni zakon jako takovy je vici mediaci neutrdlni, tj. explicitné se vaci
ni nevymezuje, ani neddva konkrétni navod, v jaké fazi insolvencniho rizeni by pouziti mediace
prichazelo v Gvahu. S ohledem na subsididrni uziti obcanského soudniho radu (ust. § 7 insolvenéniho
zékona), ktery s mediaci nové v ramci pribéhu rizeni pocCita[1], je vSak pouziti mediace v
insolven¢nim rizeni predstavitelné, resp. rozhodné nelze mediaci z hlediska dnes platné pravni
upravy povazovat za zapovézenou.

Mediace jako zpusob predchazeni upadku

Byt se to tak nemusi na prvni pohled jevit, je vyhlidka event. budouciho insolvenc¢niho rizeni
pomérné Sirokym prostorem pro uplatnéni mediace. Je nepochybné, ze z hlediska obchodnich vztahu,
jakoz i z hlediska pomérné vysokych transakénich néakladu, které s sebou insolven¢ni fizeni vzdy bez
dal$iho nese, muze byt pro radu dluzniku a véritelll zajimavé resit upadek ¢i hrozici ipadek dohodou
mimo insolvencni rizeni samotné. V ramci takto uzavirané mediacni dohody si lze predstavit reseni
upadku dluznika odkladem splatnosti dluznikovych zavazku, poskytnutim dodate¢ného zajisténi ¢i
prominuti ¢asti dluhu (z hlediska obsahu media¢ni dohody se bude nejcastéji jednat o dohodu o
narovnani, kterd miize zahrnovat rovnéz prvky novace zavazu, disoluce ¢i prominuti dluhu).
Mediator muze byt prinosem vSude tam, kde jiz neni primé jednani dluznika a jeho véritelt reélné
mozné a kompromis by tak byl jinak jen velmi tézko dosazitelny. Vstup treti strany muze otupit
drivéjsi ostré treci plochy, rozsirit stranam obzory a prinést na vyjednéavaci stul navrhy, které budou
prijatelné.[2] Z tohoto thlu pohledu muze byt velmi vhodné, kdyz je mediatorem osoba majici bohaté
zkuSenosti s insolvencnim procesem. Pravé takovy mediator muze totiz véritelim poskytnout realnou
vyhlidku z hlediska budouciho osudu jejich pohledavek a redlné Sance jejich (ne)uspokojeni v
pripadé, ze by k insolvenénimu rizeni skutecné doslo.

Provadéni mediace pred zahdjenim insolvenc¢niho rizeni je specifické v tom, Ze mezi jednotlivymi
vériteli budou zpravidla existovat rozdilné zajmy, a nékteri z nich nemuseji mit na mediaci
ekonomicky zajem (napriklad véritelé zajiSténi mohou mit zajem na zahdjeni insolvencniho rizeni a
reseni dluznikova upadku likvidacni formou, kdy jsou vzdy prioritné uspokojovani z predmétu svého
zajisténi). Velkym specifikem je taktéz ponékud vyssi pocet subjektu, s nimiz je nutné jednat a tak se
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tento zpusob mediace lisi od standardni varianty, kdy se musi mediator vyporadat toliko s
pritomnosti dvou stran sporu.

Mediace uskutecnovana pred samotnym zahajenim insolvenc¢niho rizeni s sebou nicméné nese i
néktera uskali vyplyvajici z platné pravni upravy. Prvnim z nich je povinnost dluznika, ktery je
podnikatelem, podat na sebe insolvencni névrh v situaci, kdy se jiz fakticky v ipadku nachdazi (ust. §
98 insolvencniho zdkona). Uvedend povinnost pak zejména ve vztahu k odpovédnosti za Skodu nebo
jinou ujmu, kterd je zalozena ust. § 99 insolvenéniho zakona, muze vést Cleny statutarnich organt k
tomu, ze nebudou o mediaci jako zplisobu predchazeni ipadku ¢i hroziciho upadku vibec uvazovat a
radéji zvoli pro sebe bezpecnéjsi cestu smérujici k podani dluznického insolvencniho navrhu. Z
hlediska realné uplatnitelnosti odpovédnosti za Skodu po skonceni insolvencniho rizeni dle ust. § 99
insolven¢niho zédkona se vSak domnivam, Ze pro pripadnou mediaci nemusi byt tato povinnost
neprekonatelnou prekazkou. Dal$im tskalim, které je treba pri mediaci jako zpusobu predchézeni
upadku zvazovat, je mozna trestnépravni odpovédnost. Mediace by méla byt vedena tim zptisobem,
aby nedoslo k naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu zvyhodnéni véritele (ust. § 223 trestniho
zékoniku). Je nutno vnimat, ze v obecném soukromopravnim styku si mize subjekt zvolit, na kterou z
pohledéavek véritelt bude plnit jako prvni a pripadné v jakém rozsahu. Pokud je v$ak na jeho strané
jiz existujici upadek ve smyslu insolven¢niho zdkona (lhostejno, zda ve formé predluzeni ¢i platebni
neschopnosti), posledné uvedené pravo se zasadné méni a dluznik by se mél mit na pozoru, aby
nékterého z vériteld nezvyhodnil a nezalozil tim tak svou trestni odpovédnost. Posledni
problematickou Casti v ramci mediace, ktera se odehrava jesté pred zahdjenim insolvencniho rizeni,
je nutnost vyvarovat se toho, aby byla uzaviena mediacni dohoda nasledné v ramci insolvencniho
rizeni napadena jako odporovatelny ukon dluznika. V souladu s ust. § 235 a nasl. insolvenc¢niho
zékona jsou ve vztahu k véritelum neucdinné ty pravni ukony, které byly ucinény bez priméreného
protiplnéni, byly jednostranné zvyhodnujici ¢i imysIné zkracujici. Je nutno zminit, ze pravni ikony
nejsou neucinné bez dalSiho samy o sobé, nybrz se jejich neucinnost zaklada az pravomocnym
rozhodnutim insolvenéniho soudu na zékladé odpurci zaloby, podané insolvenc¢nim spravcem. Z
hlediska vyuziti mediace je nezbytné, aby jakakoliv dohoda byla vypracovana se znalosti principt,
predpisti a judikatury z oblasti insolven¢niho préava tak, aby nasledné nemohlo dojit k jejimu
uspésnému napadeni odpurci zalobou.

Mediace v souvislosti s reorganizaci

Vyuziti mediace v souvislosti se zpusobem reseni dluznikova tpadku formou reorganizace se primo
nabizi. V ramci reorganizace je nutno mediaci pojimat nikoliv jako zptisob re$eni tipadku, ale jako
zpusob, jak se na reSeni upadku dohodnout. Reorganizacni plan je de facto ,smlouvou s mnoha
ucastniky”, ktera musi byt schvalena v zdkonem pozadovaném rozsahu jednotlivymi skupinami
dluznikovych véritell, coz v této roviné priblizuje mediaci spiSe vyjednavéni jako takovému, nikoliv
reseni sporu stricto sensu. Jelikoz ke schvéleni reorganizac¢niho planu je nutnd vétSina dle ust. § 347
insolvenc¢niho zakona, nemusi byt nezbytné vést mediaci se vSemi dluZznikovymi veériteli, ale toliko s
témi, kteri spolecné tvori pozadovanou kvalifikovanou vétSinu. Opét zde plati, ze mediator muze
vytvorit prostor pro jednani s témi vériteli, kteri by z hlediska formy reseni dluznikova upadku mohli
preferovat likvidacni zpusob reSeni v podobé konkursu. Asi jako nejrealisti¢téjsi pripad se jevi
situace, kdy by dluznik oslovil mediatora - odbornika na insolvenéni pravo s tim, Ze na sebe hodla
podat insolvenéni navrh spojeny s navrhem na reSeni ipadku formou reorganizace, pricemz cilem
mediace by v tomto pripadé bylo vytvorit prostor pro shodu nad pripravovanym reorganizacnim
planem. Otazkou je, zda by mohl byt osloveny medidtor nasledné i insolvencnim spravcem, jehoz
ustanoveni by si dluznik v rdmci reorganizacniho planu sam navrhl. Dle ndzoru autora se v tomto
pripadé ust. § 24 insolvencniho zédkona o vylouceni insolvencniho spravce neuplatni, nebot navrh
vlastniho insolvenéniho spravce je v rdmci reorganiza¢niho planu vyluénym pravem dluznika.

Je vsak otézkou, zda je v rdmci jednani o reorganiza¢nim planu nezbytné podstupovat mediaci v té



podobé, kdy dochézi k uzavreni smlouvy o mediaci (v¢. u¢inkll dané smlouvy na béh 1hut[3]), nebo je
vhodnéjsi spise vyuziti sluzeb mediéatora jako takového.

Mediace v incidencnich sporech

Incidencni spory jsou obecné spory vyvolané insolvencnim rizenim, pricemz jejich demonstrativni
vycet je uveden v ust. § 159 insolvencniho zdkona. Byt jsou incidencni spory podrizeny obecné
upravé sporného civilniho rizeni, plati pro né rada specifik vyplyvajicich z insolvenéniho zédkona (od
vécné a mistni prislusnosti soudu, pres aktivni a pasivni legitimaci GCastniku, az po otdzku nahrady
nékladu rizeni).

Vyuziti mediace v incidencnich sporech je mozné, nicméné s ohledem na striktni lhuty, jez jsou pro
insolvencni rizeni typické (napr. lhlita k podéni Zzaloby na urceni pravosti poprené nevykonatelné
pohledéavky nebo lhtita k podani zaloby na vylouc¢eni majetku z majetkové podstaty dluznika), bude
pripadna mediace probihat s nejvétsi pravdépodobnosti na pozadi jiz zahdjeného inciden¢niho sporu
(tj. pripadna mediacni dohoda by byla soudem schvalovéana nikoliv jako smir praetorsky, nybrz jako
smir dle ust. § 99 ob¢anského soudniho radu). Ze zkuSenosti insolven¢nich spravcu je ziejmé, ze
incidenc¢ni spory mohou casto zablokovat ukonceni probihajiciho insolven¢niho rizeni na dlouha 1éta,
a to velmi Casto v situaci, kdy je jiz veskery majetek dluznika zpenézen a podéni konecné zpravy v
ramci konkursu by tak jinak nic nebranilo[4]. V prubéhu inciden¢niho sporu, ktery zpravidla trva
mnoho let, tak muzZe insolvencni spravce navrhnout insolvenc¢nimu soudu postup dle ust. § 100 odst.
3 obc¢anského soudniho radu, tedy navrhnout, aby soud rizeni o incidené¢nim sporu prerusil a stanovil
ucastnikim rizeni povinnost absolvovat prvni setkdni s mediatorem. Mediator znaly situace a
specifik insolven¢niho rizeni muze v této situaci slouzit jako prostrednik, ktery umozni ukonceni
inciden¢niho sporu v radové kratSim ¢asovém horizontu.

Jako ponékud problematicka se v souvislosti s incidenc¢nimi spory jevi otazka vykonatelnosti
uzaviené media¢ni dohody. Vyznamna ¢ast incidencnich sportt méa totiz povahu sporu o urceni, zda
zde urcité pravo je ¢i neni (typicky u zaloby na urceni pravosti prihlasené pohledavky zni vyrokova
cast rozhodnuti soudu tak, ze se zjiStuje, zda pohledavka prihlaSeného véritele je po pravu c¢i nikoliv).
Dle nazoru autora se strany na mediaci zic¢astnéné nemohou v rdmci mediacni dohody dohodnout na
tom, zda zde urcité pravo je ¢i neni - takova dohoda by nemohla byt predmétem nasledného
schvaleni soudem ve formé soudniho smiru. Nic vSak nebrani tomu, aby se strany v ramci mediace
dohodly na tom, Ze bude incidencni Zaloba vzata zpét ¢i narok uplatnény zalobcem ze strany
insolvenc¢niho spravce castecné ¢i zcela uznan.

Vyuziti mediace pri vymahani pohledavek dluznika

S ohledem na skutecnost, ze vymahani pohledavek dluznika ve prospéch majetkové podstaty, k
némuz je insolvencni spravce v souladu s ust. § 294 insolvenéniho zdkona povinen, je standardnim
spornym rizenim dle ob¢anského soudniho radu, je vyuziti mediace pochopitelné mozné. Jako vhodné
se jevi vyuziti mediace v téch pripadech, kdy dluznik jiz pred samotnym zahéjenim insolvencniho
rizeni vedl letity spor, kterym jsou jiz obé strany vycerpany. Lze predpokladat, ze zalovany uvita
zménu v subjektu, ktery na strané dluznika nové po zahdjeni insolvencniho rizeni vystupuje a bude k
mediaci svolny. Mediace muze tedy urychlit skon¢eni dluznikem aktivné vedenych sport na plnéni,
které mohou také blokovat skonceni insolvencniho rizeni.

Zaver
Lze tedy shrnout, Ze prostor pro vyuziti mediace ¢i media¢nich postupt je v ramci insolvencniho

Iizeni pomérné $iroky, priCemz dle nazoru autora je zpusobily vyznamné urychlit fadu procest v
roviné insolvenc¢niho rizeni ¢i jim dokonce predchazet. Samozrejmeé je otazkou, zda tento zaveér



potvrdi soudni praxe. Snad tento prispévek pomuze zahdjit odbornou diskusi na toto téma a vyuziti
mediace v insolvenénim rizeni tak nezlstane toliko v roviné teoretickych uvah.
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[1] Dohoda o mediaci, ktera je cilem celého mediac¢niho procesu, je dohodou ryze soukromopravni
povahy a jako takova neni primo vykonatelna. Jeji vykonatelnosti vSak 1ze dosahnout prostrednictvim
jejiho schvaleni soudem, at uz v roviné tzv. praetorského smiru (ust. § 67 a nasl. obcanského
soudniho faddu) nebo v rdmci smiru uzavreného v prubéhu rizeni (ust. § 99 ob¢anského soudniho
radu). Soud mé nadto nyni moznost tam, kde se to jevi jako ucelné a vhodné, naridit icastnikim
Iizeni prvni setkani s medidtorem, pricemz souCasné muze rozhodnout o preruseni rizeni (ust. § 103
odst. 3 obc¢anského soudniho radu).

[2] Hol4, L. et al.: Mediace a moznosti vyuziti v praxi. 1. vydani. Praha: Grada Publishing, 2013, s.
232.

[3] Zahdajeni mediace, tj. uzavieni smlouvy o provedeni mediace, mé za nasledek staveni promlcecich
i prekluzivnich lhit. V tomto ohledu doslo v souvislosti s prijetim zakona o mediaci k novelizaci § 112
obcCanského zdkoniku, ktery stanovi, ze uplatni-li véritel v promlceci dobé pravo u soudu nebo u
jiného prislusného organu a v zahajeném rizeni radné pokracuje nebo je-li ohledné jeho prava
zahdjena mediace podle zdkona o mediaci, promlceci doba nebézi od tohoto uplatnéni po dobu rizeni
nebo od tohoto zahéjeni po dobu mediace. Zcela obdobné doslo k novelizaci § 583 ob¢anského
zékoniki ve vztahu k prekluzi. V roviné obchodniho prava resi staveni béhu lhut § 404a obchodniho
zakoniku. V rdmci nové soukromopravni ipravy je na institut mediace rovnéz pamatovano, kdyz v §
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647 NOZ je vyslovné stanoveno, Ze v pripadé uzavreni dohody o mimosoudnim jedndani véritele a
dluznika o pravu nebo o okolnosti, ktera pravo zaklada, pocne promlceci lhlita bézet poté, co véritel
nebo dluznik vyslovné odmitne v takovém jednani pokracovat; pocala-li promlceci lhiita bézet jiz
drive, po dobu jednani nebézi.

[4] Ust. § 302 odst. 1 pism. a) insolven¢niho zédkona, které stanovi, Ze podani koneéné zpravy
probihajici incidenc¢ni spory nebrani, pokud zavér kone¢né zpravy podstatné neovlivni, v tomto
pripadé neuvazuji, nebot dle mého nazoru je koneCna zprava incidencnimi spory ovlivnéna vzdy a do
té miry, Ze insolvencni spravci k jejimu podani pred ukonc¢enim v$ech inciden¢nich sporu zpravidla
nepristupuj.
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