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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Mediace jako moznost reseni sporu pred
Uradem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Tématem prispévku je ,Mediace jako moZnost fe$eni sporu pfed Uradem Evropské unie pro dusevni
vlastnictvi” (dale také jen jako ,EUIPQ“). Cilem je zhodnotit mediaci jako nastroj reSeni sport pred
EUIPO, identifikovat pozitiva a negativa mediace v tomto typu sporu, formulovat doporuceni pro
optimalizaci mediace pred EUIPO.

Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi je decentralizovanou agenturou EU. Do roku 2016 se pro
tento ufad pouZival ndzev ,Urad pro harmonizaci ve vnitfnim trhu” (zkracené také ,OHIM"), coZ je
nazev, pod nim? Grad fungoval jiZ od roku 1994.[1] ,Ufad EU pro dusevni vlastnictvi spravuje prdva
k ochrannym zndmkdm a primyslovym vzoram a databdzi osirelych dél a je nadrizenym organem
Evropského strediska pro sledovdni porusovadni prav dusevniho vlastnictvi.”[2]

EUIPO sidli ve Spanélsku, konkrétné v Alicante. V soucasné dobé je jeho vykonnym reditelem
Belgi¢an Christian Archambeau, ktery byl do této funkce jmenovan v roce 2018. V soucasné dobé ma
EUIPO celkem okolo 1100 zaméstnanct, ktefi pochézeji z celé rady zemi. EUIPO je evropskym
uradem, ktery spolupracuje jak s narodnimi, tak i s regiondlnimi urady v rdmci EU, které se zabyvaji
dusevnim vlastnictvim a jeho ochranou. Ddle spolupracuje rovnéz se samotnymi drziteli ochrany,
popr. licenci stejné jako s organy EU, k nimz patri zejména Evropska komise, Evropsky parlament.
Opomenout nelze ani spolupraci EUIPO s mezindrodnimi organizacemi. Jiz od zalozeni EUIPO je jeho
hlavni ¢innosti registrace ochrannych znamek EU a prumyslovych vzort EU, které jsou platné na
uzemi celé EU, ¢imz je jejich prostrednictvim zajiSténa ochrana na vyrazné vétSim tizemi na zakladé
jedné registrace nez prostrednictvim narodnich alternativ. EUIPO se dale zaméruje rovnéz na
harmonizaci registrac¢nich postupt a vyvoj spole¢nych nastroji ve spolupraci s partnery ptsobicimi
v ramci narodnich a regionalnich Gradi ochrany primyslového vlastnictvi v celé EU. Za ucelem
harmonizace spolupracuje EUIPO rovnéz s dalSimi institucionalnimi partnery. Od roku 2012 nese
EUIPO odpovédnost rovnéz za Evropské stredisko pro sledovani poruSovani prav dusevniho
vlastnictvi. Diky vzniku tohoto strediska vznika rozsahla sit zainteresovanych subjektl, ktetri zvySuji
povédomi o problematice ochrany dusevniho vlastnictvi a otazce jejich porusovani. Nelze opomenout
ani skutec¢nost, ze urad je soucasti Sité dusevniho vlastnictvi EU (dale také jen ,EUIPN"), jejimz
cilem je zajistit sblizovani postupu registrace ochrannych znamek a prumyslovych vzort v narodnim i
evropském pravu. Timto zpusobem je zvySovan komfort uzivateld, ale i prehlednost a
transparentnost problematiky ochrany dusevniho vlastnictvi. Urad méa celkem pét pracovnich jazyk,
kterymi jsou angliCtina, francouzstina, némcina, italStina a Spanélstina, priCemz jednotlivé zadosti o
ochranu dusevniho vlastnictvi ov§em prijima a zpracovava hned ve 23 Urednich jazycich EU.[3]

Mediace jako metoda alternativniho reSeni sporu

Pojem mediace byva v literature, ale i v pravnich predpisech definovan pomoci riznych definic, které
se obvykle shoduji na zdkladnich charakteristikach mediace, nicméné dil¢i znaky vymezuji odliSné.
Kazdy autor a také kazdy odbornik vymezuje mediaci trochu jinak. Obvykle velmi zalezi na tom, jaké
charakteristické znaky mediace povazuje za klicové. VétSina odbornikl se pritom shoduje na tom, zZe



mediace je jednou z metod alternativniho (mimosoudniho) re$eni sport, kdy je reSeni hledéno za
pomoci treti (nezavislé) osoby (strany).[4]

Z hlediska jazykového lze konstatovat, ze termin mediace méa sviij puvod v latinském slové ,medius.”
Tento pojem v prekladu do Ceského jazyka znamend ,prostrednik.” Prostrednikem je zde pravé
mediator (tj. nezavisla treti osoba). Lze pak dovodit, ze mediace je urcity proces, s jehoz pomoci si
maji strany sporu vyjit navzajem vstric. Tedy v optimélnim pripadé by mély dospét k reseni, které se
nachdazi tzv. ,na puli cesty.” Jinak reCeno, za pomoci mediace a prace mediatora by mélo byt
dosazeno urcitého kompromisu, na kterém se strany jsou schopny shodnout.[5] Je mozné na mediaci
nahlizet rovnéz jako na zpusob zvladéani spori, které se vyznacuji tim, Zze maji vyznamnou emotivni
(resp. vztahovou) slozku za pomoci procesniho odbornika, ktery je neutralni.[6] Charakteristickym
znakem mediace je jeji neformalnost, ktera je obvykle také chdpéana jako jedna z podstatnych vyhod
reseni sporu prostrednictvim mediace namisto soudni cestou. Opomenout nelze ani skutecnost, ze
mediace je vZdy dobrovolnd, nelze k ni tedy nikoho nutit. Je tak vzdy jen na stranach, zda budou
sporu resit prostrednictvim mediace anebo jinym zplsobem.[7]

IP mediace

Mediaci je mozné vyuzivat k reSeni spora v celé radé ruznych oborl a zaméreni. Mediace v oblasti
dusevniho vlastnictvi, kterd se nékdy oznacuje rovnéz terminem IP mediace (z anglického
LIntellectual Property Mediation”) je jednou z mnoha oblasti, ve kterych je mozné mediaci aplikovat
a muze prinaset pozitivni vysledky. Jako reseni sport tykajicich se duSevniho vlastnictvi je mediace
vhodné zejména proto, ze pro tento typ sporu je charakteristické, ze jsou ¢asto nadnérodni,
zasahujici do vice ruznych jurisdikci, obvykle zahrnuji néjakou formu obvinény z poruseni nékterého
z prav dusevniho vlastnictvi anebo se tykaji otdzky platnosti takového prava.[8]

Dulezitym charakteristickym rysem IP mediace je rovnéz skutec¢nost, Ze jsou v ni mnohdy reSeny
pomérné komplexni a slozité otazky technické i pravni. Proto je potreba, aby osoba, ktera spor jako
mediator resi, méla specializované znalosti z oblasti dusevniho vlastnictvi. K vyhodam IP mediace
oproti jinym formam reSeni sporu patri zejména tspora ¢asu a penéz, kterd vychazi ze skutecnosti,
ze dusevni vlastnictvi je dulezité pro podnikani toho, komu nélezi. Proto rychlé reseni, které snizuje
miru nejistoty, 1ze oznacit za vhodnéjsi nez resSeni, se kterym bude spojena déle trvajici nejistota.
Navic délka trvéni sporu omezuje moznost uzivat predmét prumyslového vlastnictvi, ¢imz muze byt
snizena ekonomicka rentabilita, popf. navratnost investice. Vyznam ma rovnéz divérnost. Pro spory
z dusevniho vlastnictvi je typické, ze se tykaji zejména vétSich a vyznamneéjsich korporaci (byt
existuji samozrejmé vyjimky), priCemz tyto korporace maji obvykle zajem na ochrané rady udaju,
které mohou byt v prubéhu reseni sporu vyzrazeny, ¢imz by v pripadé soudniho reseni sporu mohly
dostat na verejnost. Mediace je oproti soudnimu reseni sporu neverejna, ¢imz je toto riziko
eliminovéno. Mediace také snizuje riziko, ze bude ochrana dusSevniho vlastnictvi zruSena, protoze je
v ni vétsi prostor pro nalezeni reseni, které vyhovuje obéma strandm a muze byt i kreativni.[9]

Pravni ramec mediace pred EUIPO

Vyuziti mediace pred EUIPO je mozné vnimat jako jeden z priklada, kdy evropska instituce
akceptovala metodu mediace jakozto metodu alternativniho re$eni sporu.[10] Pravni ramec mediace
pred EUIPO tvori jednak smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/52/ES ze dne 21. kvétna
2008 o nékterych aspektech mediace v obCanskych a obchodnich vécech, ktera upravuje pravni
ramec mediace na Urovni EU, a dale natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 ze dne
14. ¢ervna 2017 o ochranné znamce Evropské unie a u pocatkt mediace pred EUIPO stalo rovnéz
narizeni (ES) ¢. 2245/2002, kterym se provadi narizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 o (pramyslovych)
vzorech Spolecenstvi.[11] Vyuziti mediace pred EUIPO pak je zaloZeno rovnéz na rozhodnuti presidia
odvolacich senati ¢. 2013-3 ze dne 5. ¢ervence 2013 o smirném res$eni sporu. Dulezitd jsou rovnéz



pravidla pro mediaci pred odvolacimi senaty, ktera byla prijata v navaznosti na uvedené
rozhodnuti.[12

Zakladni charakteristiky, pripustnost a nepripustnost mediace pred EUIPO

Pro mediaci pred EUIPO je charakteristické, ze ji lze vyuzit pouze k reSeni sport pred odvolacimi
senaty EUIPO. Neni ji tedy mozné vyuzit hned v prvnim stupni rizeni, ale az v rizeni odvolacim, které
se po dobu, kdy je mezi stranami sporu vedena mediace, pozastaveno, ¢imz je stranam sporu dan
prostor pro dosazeni smirného reseni. Skutecnost, ze mediaci lze vyuzit az v odvolacim rizeni je
mozné oznacit za jeden z nejvyznamnéjsich limitd mediace pred EUIPO, nebot pokud by se mediace
dala vyuzit jiz v prvnim stupni, mnohdy by dohody bylo dosazeno drive, popt. by se mohla zkratit
doba, po kterou se spor vede. Mediace pred EUIPO muze probihat, jak osobné v uradu EUIPO v
Alicante, tak i online, coz je mozné vnimat jako vyznamny benefit mediace pred EUIPO. V pripadé, ze
probiha osobné v uradu EUIPO, je za ni G¢tovan jednorazovy poplatek ve vysi 750 Eur. Tento

poplatek ma pokryt naklady na cestu a ubytovani mediatora.[13]

Utelem mediace pied EUIPO je dosdhnout smirného urovnani sporu v inter partes fizeni, které
dospélo do stadia odvolani. Mediace pred EUIPO vyzaduje, aby doslo ke sporu ohledné ochrannych
znamek anebo ochrany designu. Musi se jednat o spor op prava a povinnosti spornych stran.
Podminkou moznosti vyuziti mediace je rovnéz radné a vCas podané odvolani proti prvostupnovému
rozhodnuti EUIPO v predmétné véci. Mediaci neni mozné vyuzit, pokud doslo v prvnim stupni

k zamitnuti prihlasky ochranné znamky EU anebo prumyslového vzoru EU, a to z absolutnich
davodu,[14] jimiz se rozumi predevsim skuteCnost, ze navrhovana ochranna znamka EU napr. nemé
odliSovaci zpusobilost, déle se jedna o pripady, kdy navrhovana ochranna znamka sestava vylucné z
oznaceni nebo udajt, které jednoduse oznacuji druh, kvalitu, zamysleny ucel, hodnotu, zemépisny
puvod, dobu vyroby (zbozi), dobu poskytovani (sluzby) anebo jinou charakteristiku zbozi nebo sluzeb.
Dal$im pripadem, kdy se jedna o absolutni nezpusobilost k registraci ochrany pred EUIPO je situace,
kdy navrhovana ochranna znamka sestava vyhradné z oznacCeni anebo udaj, které jsou v bézné reci
obvyklé, popt. jsou soucasti obchodnich zvyklosti, které byly zavedeny do praxe v dobré vire. Dale
neni mozné vyuzit mediaci v pripadech, kdy doslo k odmitnuti ochrany z dtivodu rozporu s verejnym
poradkem, popt. rozporu s moralnimi pravidly, ktera jsou vseobecné akceptovana.[15]

Charakteristickym rysem mediace pred EUIPO je skutec¢nost, Ze se nemusi omezovat striktné jen na
predmét rizeni, ale je mozné v jejim ramci resit rovnéz dalsi spory mezi spornymi stranami, které se
tykaji ochrannych zndmek, prumyslovych vzoru a jakychkoliv jinych otazek dusevniho vlastnictvi a
jeho ochrany. Tento faktor je mozné vnimat jako kliCové pozitivum, protoze mnohdy nelze spor
jednoznacné vymezit a limitovat néjakymi mantinely. DalSim charakteristickym rysem, ktery je
definujici pro mediaci pred EUIPO a stavi ji do pomérné specifického postaveni, je skutecnost, ze
neprobiha ani u vnitrostatnich soudu ani pod jejich dohledem, zaroven vSak EUIPO jakozto urad, u
kterého se mediace vede, neni opravnén schvélit smir (tj. potvrdit vymahatelnost dohody, které bylo
v mediaci dosazeno). Pokud strany EUIPO informuji o tom, Ze se jim podarilo dosahnout dohody,
EUIPO ukonc¢i pozastavené odvolaci rizeni v predmétné véci. V pripadé, ze se vSak v ramci mediace
nepodari dosahnout dohody, je EUIPO opravnén ve véci autoritativné rozhodnout o podaném
odvolani.[16] Tim je zaruceno, Ze i v pripadech, kdy mediace selze, bude spor néjakym zpusobem
rozhodnut a vyresen, coz je mozné oznacit za pozitivum.

Mediace pred EUIPO méa byt medidtorem vedena takovym zplUsobem, aby napomohl stranam
k dosazeni dohody a vyreseni sporu. Nicméné mediatorovi neni déna zadnd pravomoc, na jejimz
zdkladé by mohl autoritativné rozhodnout, jak spor resit, a dokonce nema ani donucovaci pravomoci,
které by mohly k reseni sporu napomoci (napr. pravomoc predvolat osobu k mediaci apod.). Stranam
sporu je vSak ulozena povinnost spolupracovat s medidtorem, pokud se rozhodnou resit sviij spor
prostrednictvim mediace. Pokud je mediace zakoncCena uspésneé, je nutné sepsani pisemné dohody,



ktera je podepsana stranami a tyka se alespon Casti (anebo i celého) predmeétu sporu.[17] Vyhodou je
tedy fakt, ze i pokud se strany dohodnou alespon na reseni ¢asti predmeétu sporu, mohou o této Casti
predmeétu sporu uzavrit dohodu a zbyvajici ¢ast predmétu sporu pak bude autoritativné rozhodovéna
ze strany EUIPO.

Mediator pusobici u EUIPO a jeho uloha

Mediatori, kteri vedou mediaci ve sporech pred EUIPO byvaji voleni z rad zaméstnancu EUIPO.
Jedna se pritom o zaméstnance, kteri si prosli specidlnimi Skolenimi nejen v ramci EUIPO, ale i
v dal$ich institucich, k nimZ patri napriklad Centrum pro efektivni feSeni sporu (,Centre for Effective
Dispute Resolution,” zkracena také ,CEDR").[18]

Vsichni mediatori, ktefi u EUIPO pusobi maji dle tvrzeni EUIPO velké zkuSenosti s pripady spora
tykajicich se duSevniho vlastnictvi a jeho ochrany. VSichni mediatori, kteri pusob u EUIPO také
hovori vice nez jednim jazykem, ¢imz je zajiSténa moznost vést mediaci v celé radé ruznych jazyku
EU, podle toho, jakymi jazyky hovori strany sporu. Jména mediatort pusobicich u EUIPO jsou
uvedena na webovych strankach EUIPO, a to spoleCné s jejich Zivotopisy, ¢imz je mozné si do urcité
miry overit, Ze se skutecné jedna o dostatecné kvalifikované osoby. Strany sporu také maji moznost
zvazit radu charakteristik téchto mediatord, které plynou z jejich zZivotopist, pred tim, nez si zvoli
konkrétniho mediatora pro reseni svého sporu (pokud si strany chtéji medidtora samostatné zvolit a
nenechdavaji volbu na EUIPO). Maji také moznost pozadat o radu EUIPO, resp. jeho Sluzbu
alternativniho reSeni sporu (,Alternative Dispute Resolution Service,” zkracené také jen ,ADRS"),
pred tim, nez si mediatora zvoli.[19]

Uloha mediatora pred EUIPO je diisledné odliSovéna od tlohy dal$iho personalu EUIPO, ktefi jsou do
reSeni sporu uréitym zpisobem zapojeni. Proto existuje také hned nékolik davodu, pro vyloucCeni
medidtora z daného pripadu. Pokud totiz existuji néjaké okolnosti, které mohou ovlivnit nezavislost
mediatora anebo vést ke stretu zajmu, musi mediator tyto okolnosti strandm sporu sdélit, a to jesté
pred tim, nez bude jednat nebo pokracovat v jednani (pokud jiz jednéni zapoc¢alo a mediator se o
téchto okolnostech dozvédél pozdéji). Takové okolnosti zahrnuji zejména osobni zajem na pripadu a
jakékoli zapojeni do daného pripadu anebo také do jakéhokoli souvisejiciho pripadu, napr.
v postaveni pravniho zdstupce, pravni poradce anebo v postaveni osoby, ktera v ramci EUIPO
rozhoduje o napadeném rozhodnuti. Totéz vSak plati i pro zapojeni na pozici nebo asistent nebo ¢len
odvolaciho senatu. Mediator véak muze i za téchto okolnosti v nékterych pripadech pokracovat ve
vedeni mediace, podminkou vsak, je ze byly strany sporu o téchto okolnostech pisemné informovany
a v navaznosti na tuto informaci se strany pisemné vyjadrily, Ze si i tak preji, aby mediaci v jejich
sporu vedl dany mediator. [20]

Dilezité je rovnéz otazka duvérnosti mediace pred EUIPO, na kterou je rovnéz kladen velky duraz,
protoze povinnost davéryhodnosti se nevztahuje jen na medidtora, ale na vSechny osoby, které jsou
do procesu mediace néjakym zpusobem zapojeny. Timto je tak povinnost duvérnosti koncipovana
prisnéji nez ve smérnici Evropského parlamentu a Rady 2008/52/ES ze dne 21. kvétna 2008 o
nékterych aspektech mediace v ob¢anskych a obchodnich vécech, kterd upravuje pravni rdmec
mediace na trovni EU.[21] Tento pristup lze hodnotit pozitivné, protoze pravé duvérnost je jednim
z klicovych charakteristickych rysi mediace a divodem, proc¢ si sporné strany ¢astokrat mediaci voli
radéji nez soudni Ci jiné autoritativni reseni sporu.

Pokud se jednd o s davérnosti velmi tzce souvisejici povinnost ml¢enlivosti. Mediator je povinen
zachovavat mlcenlivost o vSech skutecnostech, které se v souvislosti s vykonem mediace dozveédél.
S uvedenym pak souvisi i fakt, Ze strany nesmi v pripadé, ze bude spor déle reSen jinymi cestami
(napr. soudneé) predvolat mediatora jako svédka. Stejné tak nesmi vyzadovat zdznamy z mediace
(napr. nahravky Ci pozndmky mediatora) za uc¢elem jejich predlozeni jako diikazu v dal$im rizeni



vedeném o véci, ktera byla predmétem mediace.[22]

Pokud se jedna o roli mediatora, 1ze ji vymezit tak, ze ikolem medidtora je pomdahat stranam
dosahnout dobrovolného a vzajemné uspokojivého reseni sporu, tedy poméhat k dosazeni dohody
stran. Mediator neméa pravomoc piipad resit a rozhodovat. Ukolem mediatora také v Zddném pripadé
neni poskytovat pravni rady anebo zastupovat jakoukoli stranu sporu. Mediator musi byt pri reSeni
sporu nestranny. Vyzadovana je rovnéz samostatnost mediatora pri vykonu ¢innosti. Mediator také
neni odpovédny z vykonu své funkce odpovédny. Nenese tak odpovédnost za vysledek mediace ani za
dohodu, kterou se podarilo v ramci mediace uzavrit Ci jeji obsah.[23]

Zaver

Mediace pred EUIPO je vedena nestrannym a nezavislym mediatorem, kterého maji strany sporu
moznost si zvolit, popr. mohou pozadat Sluzbu alternativniho re$eni spora pii EUIPO o doporuceni ¢i
pomoc pri volbé medidtora. Cilem mediace pred EUIPO je dosazeni dohody, pokud se ji vSak
nepodari dosdhnout, je EUIPO opravnén v predmétné véci autoritativné rozhodnout. V mediaci Ize
pritom resit i dalsi sporné aspekty mezi stranami, popr. dalsi spory, neni tedy nutné se omezovat
striktné jen na predmét rizeni.

Mediace pred EUIPO se v mnoha charakteristikach nelisi od mediace a jejiho vymezeni v obecném
smyslu slova, tak jak bylo formulovano v teoretické casti. Nicméné vyskytuji se zde urcita specifika,
k nimz patri napriklad fakt, ze mediaci vedou zameéstnanci EUIPO, vSichni mediatori EUIPO maji
tudiz velké zkusSenosti s legislativou upravujici dusevni vlastnictvi a maji také kvalifikaci mediatora
ziskanou prostrednictvim vzdélavani u renomovanych instituci, které se zaméruji na mediaci a
alternativni reseni sport. Specifikem je rovnéz fakt, ze medici pred EUIPO je mozné vyuzit az
v odvolacim rizeni. Mezi vyznamné charakteristické rysy mediace pred EUIPO patri rovnéz
skutecnost, Ze pojeti duvérnosti je koncipovano $ireji nez ve smérnici Evropského parlamentu a Rady
2008/52/ES ze dne 21. kvétna 2008 o nékterych aspektech mediace v obcanskych a obchodnich
vécech, ktera upravuje pravni ramec mediace na urovni.

Pokud se jedna o pozitiva mediace pred EUIPO, patri k nim zejména moznost resit i dalsi otazky nad
ramec predmeétu sporu, které jsou mezi stranami sporné. Velkou vyhodou je skute¢nost, ze na
mediatory jsou kladeny pomérné vysoké pozadavky, je tim zarucCena jejich vysoka odbornd uroven a
kvalita mediace. Za vyhodou je mozné oznacit i velmi Siroké pojeti davérnosti, ktera je jednim
z duvodu, pro¢ je mediace nékterymi subjekty preferovana. Naopak za nevyhodu je mozné oznacit
skutecnost, ze mediaci je mozné pred EUIPO vyuzit az v odvolacim rizeni.
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