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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Mediace v novém kabateé...aneb o krok vpred
a nebo zpatky?

Dne 1. zari 2012 vstoupil v G¢innost zakon o mediaci, jez pravné zakotvuje mediaci jeden ze zpusobu
smirného reseni sporu. Cilem tohoto zdkona by méla byt moznost nabidnout strandm sporu, aby
tento spor vyresili jinak nez soudni cestou, a to neformélné, rychleji a levnéji. Na problém vSak
narazime jiz zde, jelikoz, protoze jde o neautoritativni metodu reseni, medidtor sdm nema ve sporu
pravomoc k vydéani zavazného rozhodnuti ani pravomoc donucovaci.

V zahranic¢i dle studii Gispésnosti vede mediace k vyreSeni sporu ve vice nez 70 % pripadd. I u nas by
pravnim zakotvenim mediace v soukromopravnich vécech mélo dojit dle davodové zpravy k 10 %
poklesu soudni agendy. Vzhledem k tomu, v jaké podobé vSak byl tento zdkon schvalen, se ale nabizi
otdzka, zda nékolik vyhod mediace prevazi vSechny jeji nevyhody.

K zahdjeni mediace dochdazi uzavrenim dohody o provedeni mediace, pricemz mezi podstatné
ndlezitosti této dohody patri

e oznaceni stran konfliktu,

e jméno, prijmeni a adresa mista podnikéni mediatora,

o vymezeni konfliktu, ktery je predmétem mediace

* vy$i odmény mediatora za provedenou mediaci nebo zpusob jejiho urceni,

« doby, po kterou ma mediace probihat (pripadné ujednani o tom, Ze ma probihat po dobu
neurcitou).

Nespornou vyhodou mediace je, Ze jejim zahajenim dochézi ke stavéni béhu lhat, nemuze tak tedy
dojit k promlc¢eni ani prekluzi naroku.

Mediace (a tedy i ¢as, po ktery nebézi promlceci ani prekluzivni Ihata) konci iuspés$né uzavrenim
mediac¢ni dohody mezi obéma stranami konfliktu, anebo neuspésné, tj.:

e dorucenim pisemného prohlaSeni medidtora stranam konfliktu, Ze mediace je ukoncena pro
jeden ze zédkonnych duvodl (napr. Ze se strany sporu s medidtorem nesesly po dobu del$i nez 1
rok);

* 1ze-li pochybovat o nepodjatosti zvoleného mediatora;

 pisemnym prohlasenim jedné ze stran, ze jiz v mediaci nechce nadale pokracovat;

« nebo napriklad vySkrtnutim mediatora ze seznamu mediatoru.

Medidtor musi vyslovné strany konfliktu poucit o tom, ze zahdjeni mediace netvori prekazku k
moznosti zahajeni soudniho rizeni o téZe véci a ze za obsah media¢ni dohody odpovidaji pouze strany
konfliktu samy. To je jednim z kontroverznich bodu tohoto zakona, protoze fakt, ze strany samy
odpovidaji za obsah své mediacni dohody, zirejmé povede k velké pravni nejistoté.

I kdyz je mediator zaroven také naprt. advokatem ¢i jinym poskytovatelem pravnich sluzeb, neni dle
zdkona o mediaci odpovédny za soulad media¢ni dohody s platnym pravem. Toto pojeti zdkona se zda
byt ponékud nestastné a nedomyslené, protoze vede k pravni nejistoté a spousta ucastniku sporu da



radéji prednost klasickému soudnimu rizeni, v némz se nechaji zastoupit advokatem, a kde budou
mit jistotu, ze vSechny podniknuté kroky jsou v souladu s platnym pravem.

Medidtorem muze byt pouze osoba, zapsand v rejstriku vedeném Ministerstvem spravedlnosti,
zpusobild k pravnim ukonum, bezihonnd, se vzdélanim v magisterském nebo navazujicim
magisterském studijnim programu v Ceské republice nebo obdobné vysokoskolské vzdélani ziskané v
zahraniCi (nemusi jit nutné o vzdélani v magisterském oboru pravo!). Tato osoba musi navic slozit
uspésné zkousky mediatora Ci kvalifikaci dle jiného pravniho predpisu.

Pravé pozadavek na magisterské vzdélani mediatora je jednou z nejkontroverznéjSich podminek pro
vykon funkce medidtora. Nejde totiz o pozadavek konkrétniho, napr. pravniho ¢i psychologického
vzdélani, ale o vzdélani v jakémkoliv magisterském studijnim programu (mize tedy jit nejen o
pravnika, psychologa Ci ekonoma, ale také o lékarnika, ucitele Ci napr. filozofa). Tento pozadavek je
zcela nepochopitelny, a to predevsim proto, ze napriklad u osoby rozhodce staci, aby $lo o plnoletého
obc¢ana zpusobilého k pravnim tkonam.

Pritom rozhodce na rozdil od mediatora spor jako takovy po pravni strance rozhoduje, zatimco
mediator pouze dohlizi na to, jak se strany sporu snazi dohodnout. Rozhodc¢i nalez, ktery je
vysledkem rozhod¢iho rizeni ma stejnou vahu jako rozsudek soudu a po pravni moci je vykonatelny,
muze tedy byt ihned pouzit jako exekucni titul. Navic proti rozhod¢imu nélezu neni pripustné
odvolani. Prace rozhodce je tak zcela evidentné srovnatelna s praci soudce a vysledek rozhodciho
rizeni je obdobny tomu v soudnim rizeni.

I pres tyto argumenty muze byt v soucasné dobé, dle soucasné pravni upravy rozhodcem ve véts$iné
spord, s vyjimkou spotiebitelskych, kazdy plnolety ob¢an CR, ale i cizinec, klidné i ¢lovék bez
jakéhokoliv vzdélani. Nabizi se tedy otazka, pro¢ po osobé mediatora je pozadovano vysokoskolské
vzdélani magisterského stupné, kdyz spor jako takovy sam nerozhoduje, ale jeho cilem je pouze
dovést strany k oboustranné prijatelné dohode.

Mediator je pri vykonu své ¢innosti povinen pouzivat oznaceni ,zapsany mediator” nebo ,zapsana
mediatorka“, pricemz toto oznaceni nesmi pouzivat zadna jina osoba, nespliujici podminky pro
vykon funkce mediétora (jinak by této osobé hrozila pokuta az 100.000,- K¢).

Mediacni dohoda, ktera je vysledkem procesu mediace, neni, primo vykonatelnd, a proto musi byt
pro ucely vykonatelnosti, aby mohla slouzit jako exekuéni titul, i nadéle schvalovana soudem. Bez
ingerence soudu je mozné sepsani mediacni dohody stranami sporu ve formé notarského zapisu s
dolozkou vykonatelnosti. V pivodnim navrhu tohoto zakona se pocitalo s tim, ze mediatori z rad
advokata budou moci k uzaviené media¢ni dohodé vyhotovit pfimo dolozku vykonatelnosti. Tento
navrh byl vSak nakonec zamitnut, coz osobné povazuji za krok zpét.

Otézkou tedy zustava, jak jiz bylo receno v ivodu, zda prijeti tohoto zdkona prinasi do naseho
pravniho radu néjakou ,pridanou hodnotu”. To ndm vSak ukéze nejspise az Cas.
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