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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Meze ruceni jednatele za danovy nedoplatek
spolecnosti optikou nejnovejsi judikatury
NSS

Mize byt doméreni dané spole¢nosti s ru¢enim omezenym povazovano za Skodu zpusobenou jejim
jednatelem? A pokud ano, zaklada takova Skoda ruceni jednatele za danovy nedoplatek spolecnosti?

Pravé témito otdzkami se zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 16. 1. 2026, €. j. 5 Afs
167/2025-35, v némz posuzoval splnéni podminek zakonného ruceni podle § 159 odst. 3 obcanského
zakoniku ve spojeni s § 171 danového radu. Rozsudek navazuje na sérii driveéjsich rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu, ktera postupné formovala judikaturni linii k otdzce zdkonného ruceni
¢lent volenych organu za danové nedoplatky pravnickych osob.

Skutkovy stav a prubéh danového rizeni

Zalobce plisobil ve funkci jednatele spoleénosti IMOS Group Vysoc&ina s.r.o. V roce 2016 zadal
externimu ucetnimu pokyn, aby do ucetnictvi spole¢nosti zavedl na ucet 389 (dohadna polozka
pasivni) a souvztazny ndkladovy ucet 518 (ostatni sluzby) ¢astku 6 000 000 K¢, predstavujici udajné
ocekavané naklady na provize, jimz vsak neodpovidal Zddny skute¢né vynaloZeny a dafiove uznatelny
naklad. Za toto jednani byl nasledné pravomocné odsouzen za zloCin zkraceni dané, poplatku a
podobné povinné platby.[1]Trestni soudy konstatovaly, Ze timto jedndnim byla Ceské republice
zpusobena $koda ve vysi 1 140 000 K¢.[2]

Spolec¢nosti byla za ¢ast zdanovaciho obdobi od dubna do prosince 2016 domérena dan z prijmu
pravnickych osob v celkové vysi 1 187 120 K¢. Poté, co se spravce dané neuspésné pokusil
nedoplatek vymoci v danové exekuci, vydal rucitelskou vyzvu, kterou byvalého jednatele podle § 171
odst. 1 danového radu vyzval k thradé c¢astky 1 140 000 K¢. Vznik rucitelského zavazku dovodil z
toho, ze byvaly jednatel jako statutarni organ odpovida za radné vedené tucéetnictvi a musel védét, ze
hospodare podle § 159 odst. 1 obcanského zdkoniku. Odvolani byvalého jednatele Odvolaci finanéni
reditelstvi zamitlo.

Rizeni pred Krajskym soudem v Brné

Zalobou byvaly jednatel zpochybnil samotny pravni zaklad ruéitelské povinnosti s odkazem na
rozsudek €. j. 10 Afs 4/2024-38, podle néhoz za Skodu, kterou je Clen voleného orgdnu povinen
pravnické osobé nahradit, nelze povazovat danovy nedoplatek, nybrz typové napriklad nezdkonné
vyvedeni prostredkl ze spolecnosti, které se az ,sekundérné" projevi v tom, ze pravnicka osoba
nebyla s to dan uhradit.[3] Krajsky soud rozsudkem rozhodnuti Odvolaciho finanéniho reditelstvi
zrusil.[4]

V otdzce pécCe radného hospodare dal soud za pravdu danovym organim. Jednéani napliujici
skutkovou podstatu trestného ¢inu podle soudu nemuze byt odpovédnym vykonem funkce. Poruseni
povinnosti nebylo dovozeno pouze z odsuzujiciho rozsudku, nybrz z odpovédnosti jednatele za radné



vedené Ucetnictvi.

Naopak dvodnou krajsky soud shledal namitku neprokézani skody, ktera méla jednanim byvalého
jednatele spolecnosti vzniknout. Aby ruceni podle § 171 danového radu vzniklo, je nezbytné postavit
najisto, ze ¢len voleného organu zpusobil protipravnim jednanim tbytek majetku pravnické osoby,
ktery vedl k nemoznosti nedoplatek uhradit. Vyvedeni prostredku sice neni nezbytnou podminkou,
danové organy vSak musi nad ramec konstatovani poruseni péce radného hospodare popsat
souvislost mezi jednanim statutarniho orgénu, které z povahy véci nejprve vede k obohaceni
danového subjektu, a jeho naslednou platebni neschopnosti.

Tim se danové organy nezabyvaly a ve vyjadreni k zalobé naopak vyslovné uvedly, Ze na jejich
zévérech nic neméni ani to, ze k vyvedeni prostredku nedos$lo a ¢astka odpovidajici dani zustala v
dispozici danového subjektu.

Predmét sporu pred NejvysSim spravnim soudem

Spor se soustredil na vyklad § 159 odst. 3 obCanského zakoniku, podle kterého plati, ze nenahradil-li
¢len voleného organu pravnické osobé Skodu, kterou ji zptuisobil porusenim povinnosti pri vykonu
funkce, acCkoli byl povinen Skodu nahradit, ruc¢i vériteli pravnické osoby za jeji dluh v rozsahu, v
jakém $kodu nenahradil, pokud se véritel plnéni na pravnické osobé nemuze domoci. Stézejni bylo,
zda doméreni dané danovému dluzniku, k némuz doslo v dusledku jednéani zalobce, predstavuje
Skodu zpusobenou zalobcem jako jednu z nezbytnych podminek vzniku zadkonného ruceni.

Zavery Nejvyssiho spravniho soudu

Nejvyssi spravni soud potvrdil zavéry krajského soudu a uzavrel, Ze danovy nedoplatek sdm o sobé
neni $kodou; nerozhodné je pritom, zda jde o dan vymérenou ¢i doméfenou. Skoda, kterou mél
byvaly jednatel spoleCnosti zpusobit, nemuze bez dal$iho spocivat v samotné danové povinnosti Ci
nedoplatku. Pro posouzeni vzniku ruceni je rozhodujici, zda a za jakych okolnosti byla zplisobena
Skoda spolecnosti, nikoli zda a jaké byla zplisobena Skoda statu a zda byl dotéen zajem statu na
spravném vybéru dani. Jak soud dale v rozsudku uvedl, nejde totiz o tutéz Skodu ani o tutéz
odpovédnost, a trestni soudy se zabyvaly vyluéné Skodou zpusobenou statu jako prijemci dané.
Povinnost ruceni soucasné nevznika automaticky trestnim odsouzenim jednatele. Pro aktivaci
rucitelstvi podle § 159 odst. 3 ob¢anského zakoniku ve spojeni s § 171 odst. 1 danového radu neni
spachani trestného ¢inu ani podminkou.

Vznik zdkonného ruceni je podminén kumulativnim splnénim nékolika podminek: (a) ¢len voleného
organu zpusobil pravnické osobé Skodu, (b) tuto Skodu zplsobil porusenim povinnosti pri vykonu
funkce, (c) $kodu nenahradil, ackoli k tomu byl povinen, a (d) véritel se nemize plnéni na pravnické
osobé domoci. Ustanoveni § 159 odst. 3 ob¢anského zakoniku pritom nevymezuje pouze rozsah
ruéeni, nybrz i jeho vznik a zanik. Skodou je tfeba chapat majetkovou ujmu spoéivajici ve skute¢né
Skodé, tedy vzniklém snizeni majetku, nebo v uslém zisku a danové organy ji musi v ramci posouzeni
vzniku ruceni identifikovat a vycislit.

Nejvyssi spravni soud rovnéz zdlraznil, Ze samotnd skutecnost, ze dan byla domérena az po danové
kontrole, je z hlediska posouzeni ruceni irelevantni, nebot danova povinnost vznikla spole¢nosti
primo ze zékona, nikoli v dusledku jednéni byvalého jednatele. Kdyby spole¢nost fiktivni dohadnou
polozku neuplatnila, ztistala by odpovidajici Castka soucasti zisku a podléhala by zdanéni ,tak jako
tak". Jak soud shrnul v bodé 47, danové organy se vubec nezabyvaly tim, zda pravé a primo jednani
byvalého jednatele zplisobilo majetkovy ubytek na strané spolec¢nosti, ktery by vedl k nemoznosti
uhradit domérenou dan. Vznik Skody ani jeji vySe nebyly zjiStovany, natoz prokazany. Dafové organy



setrvaly pouze na konstatovani, ze ,byla domérena dan", coz podminku Skody podle § 159 odst. 3
obcanského zdkoniku nenapliuje.

Zaver

Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost zamitl a potvrdil, Ze postup danové spravy, ktera rucitelsky
zavazek byvalého jednatele oprela vyhradné o existenci domérené dané, kterou spolecnost
neuhradila, neobstoji. Danovy nedoplatek sam o sobé neni Skodou ve smyslu § 159 odst. 3
obc¢anského zékoniku. Skodu zplisobenou statu neuhrazenim dané je nutno disledné odliSovat od
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ruceni nevznika automaticky odsouzenim jednatele za danovy trestny cin.
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[1] Podle § 240 odst. 1, odst. 2 pism. c¢) trestniho zakoniku.

[2] Srov. rozsudek Okresniho soudu v Havlickové Brodé ze dne 5. 12. 2022, ¢.j. 16 T 9/2021-693, ve
spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocCky v Pardubicich ze dne 3. 5. 2023, ¢.
j- 14 To 13/2023-713.

[3] Srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 18. 4. 2026, €. j. 10 Afs 4/2024-38.

[4] Srov. rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 25. 7. 2025, €. j. 62 Af 1/2025-65.
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