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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Meziamericky soud pro lidska prava - mladsi
a méneé zkuseny kolega Evropského soudu
pro lidska prava

Evropska umluva o lidskych pravech a na jejim zakladé fungujici Evropsky soud pro lidska prava a
jeho rozhodovaci praxe jsou v ¢eskych, nejen pravnich, vodach velmi dobre znami. Méné znamé jsou
jiz obdobné instituce pusobici na odliSnych kontinentech - Meziamericky soud pro lidska prava a
Africky soud pro lidské prava. Stru¢né predstaveni a priblizeni fungovani prvniho z nich, tedy
Meziamerického soudu pro lidska prava je cilem tohoto prispévku.

Meziamericky soud pro lidska prava je soucasti Meziamerického sytému ochrany zékladnich lidskych
prav. Existence samotného Meziamerického systému ochrany lidskych prav se datuje k roku 1948,
kdy byla vyhlaSena Charta Organizace americkych statt.[1] V soucasné dobé jsou ¢leny Organizace
americkych statl (OAS) vSechny nezévislé staty amerického kontinentu. V ramci OAS od roku 1960
funguje a ochrané lidskych prav se vénuje Meziamericka komise pro lidska prava. Na konferenci v
San José v Kostarice dne 22. listopadu 1969 byla prijata Americka umluva o lidskych pravech
(Umluva).[2] V platnost tato imluva vSak vstoupila aZ 18. Gervence 1978, poté co ji ratifikoval
minimalni stanoveny pocet statt, tedy 11.[3] V souc¢asné dobé je Umluvou vazano celkem 25 stati.[4]
Umluva od pocétku byla a stéle je oteviend k podpisu veskerym ¢lenskym statlim OAS. K jeji
ratifikaci vSak pristoupila pouze vétSina Spanélsky a portugalsky mluvicich statl regionu (Vyjimku
zde tvori Kuba). Oproti tomu vétS$ina anglicky mluvicich statu, véetné USA a Kanady, k ratifikaci
nikdy neptistoupila. Umluva dala vzniknout Meziamerickému soudu pro lidské prava.[5]

Komise plni urc¢ité ukoly v ramci OAS a urcité tkoly na zadkladé Americké umluvy o lidskych pravech.
V prvnim z uvedenych pripadl se jeji pravomoci vztahuji ke vSem ¢lenskym statim OAS. V druhém
ptipadé jiz pouze ke statlim, které podepsaly Umluvu. Pravomoci Soudu, jehoZ ¢innost je plné
svazana s Umluvou se potom dotykaji pouze smluvnich statti Umluvy. Dal$im specifikem je
skutecnost, Ze veskeré smluvni staty Umluvy automaticky ptijimaji poradni pravomoc Soudu k
vydéavani doporuceni a k vykladu Umluvy a dal$ich smluv. Aby vSak stat podléhal rozhodovaci
pravomoci Soudu, je treba, aby se k tomu déle vyslovné zavazal. K takovému kroku muze dojit
kdykoli po ratifikaci Umluvy a stat poté mize byt souzen za poruseni zékladnich lidskych préav a
svobod, ke kterému doslo po ptijeti rozhodovaci pravomoci Soudu (nikoli zpétné). Tviirci Umluvy
méli v imyslu touto pravni tipravou piimét staty k ratifikaci Umluvy, aniZ by jim brénila obava, Ze
budou okamzité Zalovéany. Jednalo se o mezindrodné politickou strategii, které se vyplatila. Rada
statl prijala rozhodovaci pravomoc Soudu aZ nékolik let po ratifikaci Umluvy.[6] Mezitim vSak
Umluva vstoupila v platnost a bylo mozné pristoupit k napliiovani jejich cild. Pro doplnéni je tfeba
dodat, Ze staty mohou od Umluvy kdykoli odstoupit. Musi to véak ozndmit nejméné rok doptedu a i
poté mohou byt souzeny pro poruseni Umluvy, které odstoupeni predchézelo.[7]

Provedeme-li srovnani Meziamerického soudu pro lidska prava s jeho evropskym kolegou, na prvni
pohled je patrna rada vyraznych rozdild. Z procesniho hlediska je asi nejvyraznéjsi odliSnosti primy
pristup jednotlivch k soudu v pripadé ESLP. Pripady k Meziamerickému soudu muze predkladat
pouze Komise ¢i jednotlivé staty. Jednotlivci, skupiny jednotlivct ¢i nevladni organizace k
Meziamerickému soudu primy pristup nemaji. Mohou vsak iniciovat rizeni pred Komisi a ta muze
nasledné pripad soudu predat. ESLP je také mnohem pocetnéjsi a zpracovava vyrazné vyssi mnozstvi



pripadi. Meziamericky soud musi v rdmci své rozhodovaci praxe k projednani vybirat pouze ty
nejpodstatnéjsi. Meziamericky systém také postrada nezavisly organ, ktery by se zabyval kontrolou
dodrzovéni vydanych rozsudkum, tak jako tomu Cini Vybor ministri Rady Evropy. Meziamericky soud
pro lidska prava se touto ¢innosti zabyva sam a vénuje ji nemalé mnozstvi svého ¢asu. Zaroven je
treba podotknout, Ze Meziamericky Soud pro lidska prava mél ve srovnani s ESLP v mnoha smérech
velmi odliSnou startovaci pozici. At uz se jedna o respekt, ktery k soudu chovaji staty daného
regionu, ¢i charakter pripadu, kterymi se tyto soudy zabyvaji.[8] Od poc¢atku fungovani
Meziamerického systému v$ak bylo dosazeno mnoha tuspéchu. Soud i Komise hraji vyznamnou roli v
demokratizaci celého regionu. NejvétSim problémem a vyzvou, kterou bude treba resit vsak stale
zustava zajisténi dodrzovani soudnich rozsudku a doporuceni Komise v regionu s nestalym a
nejednotnym pristupem k zavazku dodrzovani zékladnich lidskych prav a svobod.[9]
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