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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Mimosoudni vyporadani pohledavek na
uctech a financnich produktech ve spolecném
jméni manzelu

Ucelem tohoto piispévku je poukazat na nedostatky stavajici pravni upravy a vyvolat odbornou
diskusi na téma mozné zmény pravni Upravy tak, aby mél manzel moznost domoci se informaci o
uctech druhého manzela bez soudni ingerence.

Prava a povinnosti z uctu jako soucast SJM

Ve své advokatni praxi se opakované setkavam s praktickym problémem, ktery se tyka
mimosoudniho vyporadani prav a povinnosti z u¢tu (nékdy se uvadi ,zustatek na uctu” ¢i
»pohledavka“) ve spolecném jméni manzelu (déle jen ,spole¢né jméni“ nebo ,SJM") za situace, kdy
se jednad o tzv. zakonny rezim spolecného jméni dle ust. § 709 ob¢. zak.

Dle ust. § 709 odst. 1 ob¢. zdk. je soucasti spole¢ného jméni to, ceho nabyl jeden z manzelt nebo
ceho nabyli oba manzelé spolecné za trvani manzelstvi, s vyjimkou toho, co

a) slouzi osobni potrebé jednoho z manzelu,

b) nabyl darem, dédénim nebo odkazem jen jeden z manzelu, ledaze darce pri darovani nebo
zustavitel v porizeni pro pripad smrti projevil jiny umysl,

c) nabyl jeden z manzelu jako ndhradu nemajetkové ujmy na svych prirozenych pravech,

d) nabyl jeden z manzelu pravnim jednanim vztahujicim se k jeho vylu¢nému vlastnictvi,

e) nabyl jeden z manzelt ndhradou za poskozeni, zni¢eni nebo ztratu svého vyhradniho majetku.

Ze shora uvedeného ustanoveni vyplyvd, zZe zlstatky na uctech a financ¢nich produktech (napt.
stavebni sporeni, penzijni pripojisténi atd.) nabyté manzely za trvani manzelstvi jsou soucasti SJM.

Vs _ s

Prostredky patrici do SJM na uctu jednoho z manzelu

Obtize s vyporadanim spolec¢nych financnich prostredkl patficich do SJM vznikaji v praxi mj. proto,
ze bankovni ucty ¢i jiné finan¢ni produkty jsou vedeny vzdy pouze na jednoho z manzelt.

V pripadé soudniho sporu zjistovani informaci o tctech jednotlivych manzelll problémy necini, nebot
soud si muze informace o existenci Gc¢tl, pohybech a zustatcich na uctech a finan¢nich produktech
od banky (popr. jiné finané¢ni instituce) vyzadat a banka ¢i jina finanéni instituce je povinna tyto
informace soudu poskytnout.

O problém se vSak jedna v mimosoudni fazi jednani o vyporadani SJM dohodou, coz je preferovany
zpUsob vyporadani SJM. V této mimosoudni fazi ¢asto dochazi k situaci, kdy jeden z manzelt nemé
moznost zjistit, zda ma druhy manzel v konkrétni bance Gcet zfizen a pokud ano, jaky zustatek na
uctu ma, a to i prestoze jsou na uctu prostredky patrici do SJM, tedy prostredky spolecné.

Zastupuje-li advokat klienta, ktery tyto informace nemd a druhy z manzell neni ochoten tyto
informace poskytnout, popr. tvrdi, Ze zadné Gspory nem4d, jedna se nepochybné o nevyhodu. Ve



vyhodnéjSim postaveni je naopak klient, ktery nema chut se s druhym manzelem o prostredky na
svém uctu délit (ackoliv jsou spolecné).

Moznost zjistit zustatek na uctu druhého manzela

Zakladni omezeni pri mimosoudnim vyporadéani pohledavek na tctech jednotlivych manzell vyplyva
ze skutecnosti, Ze vlastnikem G¢tu mize byt pouze jeden z manzeld.

Nemé-li druhy manzel ziizené dispozi¢ni pravo, poprt. zrusi-li manzel druhému manzelu toto
dispozi¢ni pravo, druhému manzelovi informaci o zastatku ¢i pohybech na uc¢tu banka nesdéli z
duvodu bankovniho tajemstvi. Institut ,spolecného uctu” obou manzelu jakozto spolumajitelt
v této chvili neexistuje.

Bankovni tajemstvi je chranéno ¢l. 10 Listiny zakladnich préav a svobod a ¢l. 8 Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod. Vyjimky z bankovniho tajemstvi jsou upraveny v § 38 odst. 3 pism.
a) zakona ¢. 21/1992 Sb., o bankach. Pravo manzela na informace o t¢tech druhého manzela v
pripadé, Ze na Uctech jsou prostredky nalezejici do SJM, mezi takovymi vyjimkami uvedeno neni.

Informacni povinnost druhého manzela a jeji vymahatelnost

Dle ust. § 688 obC. zdk. ma manzel pravo na to, aby mu druhy manzel sdélil idaje o svych prijmech a
stavu svého jmeéni, jakoz i o svych stavajicich i uvazovanych pracovnich, studijnich a podobnych
¢innostech.

Shora uvedené ustanoveni vSak jiz neresi, jak se ma manzel tohoto prava domoci.

Dle nazoru JUDr. Pavla Vrchy, publikovaného v ¢lanku ,K pravu manzela, aby mu druhy manzel
sdélil udaje o svych prijmech a stavu svého jméni“ ze dne 7. 10. 2015[1], 1ze dle ust. § 712 ob¢. zak.
analogicky aplikovat pravni Upravu vztahujici se ke spoluvlastnictvi.

JUDr. Pavel Vrcha ve svém ¢lanku mj. uvadi, ze dle ust. § 1118 ob¢. zak. nalezi spoluvlastniku
vyuctovani, jak bylo se spole¢nou véci resp. s financnimi prostredky v SJM naklddano. Autor dale
uvadi cit. “Pokud financni prostredky, jez tvori spole¢né jméni manzelu, jsou uloZeny na bankovnim
Uuctu, jehoZ majitelem je pouze jeden z manzelil, pak - s prihlédnutim k vyse uvedenému - druhy
manzel md prdvo na informace o stavu a pohybu financnich prostredki na tomto uctu.” Podle § 1119
0. 2. vyuctovdni se Ize domdhat po uplynuti doby obvyklé povaze spravy spolecné véci, pri zaniku
spoluvlastnictvi nebo pri zdniku ucasti v ném, anebo z jinych dilezitych divodi. Takovym dulezitym
divodem jistéze bude i situace, pokud druhy manzel ,tuneluje” financni prostredky ve spolecném
jméni a odmitd manzelovi pristup k témto prostredkiim, nebo mu odmitd sdélit informace o stavu a
pohybu na takovém uctu, kde jsou uloZeny financni prostredky v rezimu nyni zakonného spolecného
jmeéni.” konec cit.

JUDr. Pavel Vrcha dale uvadi, ze v takovém pripadé se lze prava na informace o hospodareni se
spolec¢nou véci (spolecnymi prostredky) domahat soudni zalobou.

S nazorem JUDr. Pavla Vrchy se v zdsadé ztotoziuji s tim, Ze naznaCeny postup muze byt reSenim za
trvani manzelstvi, pokud se manzelé (z jakéhokoliv duvodu) nemaji v imyslu rozvadét a nadale
zustavaji v manzelském svazku.

Shora uvedeny postup vSak neresi rychle a ucinné situaci, kdy se manzelé chtéji rozvést a vyporadat
si majetek dohodou dle ust. § 757 odst. 1 pism. c) ob¢. zak. v rdmci takzvaného nesporného rozvodu,
popr. po rozvodu dle ust. § 739 ob¢. zék. ve Ihaté 3 let po rozvodu. Pripadny soudni spor muze byt
zdlouhavy a podanim zZaloby by se manzel dostal do podobné situace, jako kdyby podal Zalobu na
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vyporadani SJM.
Spolec¢ny ucet manzelu

De lege ferenda by mohla shora uvedeny problém pomoci Castecné vyresit existence spolecného uctu
obou manzelll, ovéem pouze za predpokladu, Ze by si manzelé takovy ucet zridili a ukladali na né;
vSechny prostredky nabyté za trvani manzelstvi. Institut spole¢ného ¢tu manzelt by bylo navic
treba téz legislativné vyresit v souvislosti s otdzkou zakonného pojisténi vklada, dédickym rizenim ¢i
exekuci. V idealnim pripadé by tedy méli mit manzelé pouze spole¢né ucty a na nich vsechny
spolecné nabyté prostredky, takova idealni situace vSak v praxi jisté nenastane, tzn. problém to ani
teoreticky neresi.

Prolomeni bankovniho tajemstvi

Dalsi teoretickou moznosti jak za trvani manzelstvi, popr. v trileté lhuté po skonc¢eni manzelstvi,
ziskat informace o existenci, stavech ¢i pohybech na uctech druhého manzela, je rozsireni vyjimek
z bankovniho tajemstvi v ust. § 38 zak. ¢. 21/1992 Sb., o bankach.

Dle aktuélniho znéni ust. § 38 odst. 3 zakona o bankach poda banka zpravu o zélezitostech, které
jsou predmétem bankovniho tajemstvi, na pisemné vyzadani:

a) soudu pro ucely obcanského soudniho rizeni;

b) orgénu Cinného v trestnim rizeni za podminek, které stanovi zvlastni zakon;

¢) spravcum dané za podminek podle dafiového radu,

d) finan¢nimu arbitrovi rozhodujicimu ve sporu podle zvlastniho pravniho predpisu,

e) Financnimu analytickému uradu za podminek, které stanovi zakon o nékterych opatrenich proti
legalizaci vynosu z trestné Cinnosti a financovani terorismu nebo zékon o provadéni mezinarodnich
sankci,

f) organt socialniho zabezpeceni ve véci fizeni o pojistném na socialni zabezpeceni a prispévku na
statni politiku zaméstnanosti, které klient dluzi, vCetné dluhu na prirazce k pojistnému, pendle a
pokutach, organli nemocenského pojisténi ve véci rizeni o preplatku na davkach nemocenského
pojisténi, regresnich ndhradach a dluhu na pokutach, organu socidlniho zabezpeceni nebo obecnich
uradu obci s rozsirenou pusobnosti nebo povérenych obecnich uradu ve véci rizeni o preplatku na
davkach socialniho zabezpeceni a dluhu na pokutéach nebo organu statni socialni podpory ve véci
rizeni o preplatku na davkach statni socialni podpory, ktery je klient povinen vréatit; to plati i pro
vymahani tohoto pojistného, prispévku a preplatku,

g) zdravotnich pojistoven ve véci rizeni o pojistném na verejné zdravotni pojisténi, které klient dluzi;
to plati i pro vymahéani tohoto pojistného,

h) soudniho exekutora povéreného provedenim exekuce podle zvlaStniho zdkona,

i) Uradu prace Ceské republiky ve véci fizeni o vraceni finanénich prostfedkt poskytnutych klientovi
ze statniho rozpocCtu; to plati i pro vymahani téchto prostredka,

j) zpravodajské sluzby za tcelem plnéni konkrétniho tikolu v jeji pusobnosti podle zdkona
upravujiciho ¢innost zpravodajskych sluzeb Ceské republiky se souhlasem soudce; pro vyzadani
zZpravy se pouziji ustanoveni zdkona upravujiciho ¢innost zpravodajskych sluzeb Ceské republiky,
k) Utadu pro dohled nad hospodaienim politickych stran a politickych hnuti pro t¢ely vykonu
dohledu podle zdkona upravujiciho sdruzovani v politickych stranach a politickych hnutich.

1) Nérodniho bezpecnostniho tradu, zpravodajské sluzby nebo Ministerstva vnitra pti provadéni
bezpecnostniho rizeni podle zvlastniho zakona,

m) Policie Ceské republiky pro cely patrani po hledané nebo pohfesované osobé nebo predchézeni
a odhalovéani konkrétnich hrozeb v oblasti terorismu podle zékona o Policii Ceské republiky,

n) Generalni inspekce bezpecnostnich sboru pro Gcely patrani po hledané osobé podle zakona o
Generdalni inspekci bezpec¢nostnich sbort, nebo
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0) Ministerstvu financi za podminek, které stanovi zakon o pojistovani a financovani vyvozu se statni
podporou.

Pisemné vyzadani musi obsahovat idaje, podle nichz muze banka prislusnou zalezitost identifikovat.

Dle mého nézoru by mél mit manzel pravo na informaci o existenci uc¢tu ¢i informaci o zustatku na
uctu druhého manzela i v pripadé, Ze na uctu jsou ¢i mohou byt vylucné prostredky druhého manzela
(napr. z dédictvi, daru ¢i z doby pred uzavrenim manzelstvi), kdy skute¢nost, Ze se jedna o vylucné
prostredky, bude nasledné prokazovat druhy manzel jakoZto vlastnik uctu (napr. vypisem z Gctu z
doby pred uzavirenim manzelstvi nebo vypisem z uc¢tu prokazujicim, Ze ¢ast prostredku obdrzZel napr.
darem Ci se jednd o dédictvi).

Pro vylouc¢eni pripadu, kdy manzelé maji sjednan rezim oddélenych jméni (dfive tzv. zizeni SJM), je
mozné za poplatek nahlédnout do rejstriku Seznamu listin o0 manzelském majetkovém rezimu, ktery
vede Notarské komora CR.

Pri podani zadosti za trvani manzelstvi by bylo treba bance prokazat, Ze manzelstvi trva, napr.
ob¢anskym prukazem a soucasné predlozenym ¢estnym prohlaSenim, po rozvodu manzelstvi by bylo
treba prokazat rozsudkem o rozvodu manzelstvi, ze od rozvodu manzelstvi dosud neuplynuly tri roky.

De lege ferenda by bylo mozné po bance zadat sdéleni, zda tcet druhého manzela v bance existuje,
jaké je Cislo uctu a jaky byl na GcCtu zustatek k ur¢itému datu. Podrobné vypisy z Gctu za urcité
obdobi by mohl vyzadat pouze soud v ramci soudniho rizeni.

Zaver

Existuje ¢ést klientl (zpravidla manzelek), které maji jen velmi omezeny ¢i zadny prehled o tom, kde
ma jejich manzel ucty a kolik na téchto uctech je prostredki spadajicich do SJM. V ramci
mimosoudniho vyporadani SJM se informaci o u¢tech druhého manzela bez souhlasu druhého
manzela nedomuzou.

Shora uvedeny problém tedy neni dle mého nézoru pouze teoreticky, ale zcela prakticky. Vyplyva-li
ze zakona, ze prostredky nabyté nékterym z manzell za trvani manzelstvi jsou soucasti SJM a jsou
tedy spole¢né, méla by existovat zdkonnd moznost manzela domoci se informaci o uctech druhého
manzela rychle a u€inné, a to idealné primo u banky ¢i finan¢ni instituce, u které je ucet zrizen.
Aktudalné takova moznost v pravnim radu zakotvena neni.

Otézkou je, zda je po reSeni stavajici situace poptavka, tzn. zda vét$iné manzeld aktudlni stav ve
skutecnosti nevyhovuje. Zna¢na ¢ast manzell ¢i manzelek se totiz mylné domniva, ze prostiedky na
uctech vedenych na jejich jméno jsou jejich vyluéné prostredky, i kdyz byly nabyté za trvani
manzelstvi, a nemaji chut se o né s druhym manzelem v pripadé rozvodu délit. Pri uzavreni dohody o
vyporadani SJM, at jiz dle ust. § 757 odst. 1 pism. c) ob¢. zak. nebo dle ust. § 739 ob¢. zak. tak
skuteCny rozsah uspor jednotlivych manzelt zstava navzdy tajemstvim a zustatky na uctech a
finan¢nich produktech jsou vyporadény tak, Ze pripadnou tomu z manzeldl, na jehoZ jméno jsou ucty
vedeny.
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