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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
Modifikace SJM a jeji ucinky

Shodné s predchozi pravni upravou i z. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik, déle jen NOZ, umoznuje
smluvné upravit manzelim ¢i snoubencum zakonny rezim spole¢ného jméni manzelt. Dle § 717 NOZ
mize smluveny rezim spocivat v rezimu oddélenych jméni, rezimu vyhrazujicim vznik spole¢ného
jmeéni ke dni zaniku manzelstvi, rezimu rozsireni rozsahu nebo zuzeni rozsahu spolecného jméni.
NOZ se v mnoha ohledech navraci k principim ABGB, ale co se ty¢e manzelského majetkového
prava, ponechava povinny vznik spolecného jméni ke dni uzavreni manzelstvi.

Zakonny rezim a hospodareni v zakonném rezimu lze smluvné upravit tzv. modifikacni dohodou.
Jedna se o klasické pravni jednani, zavazkové pravni vztah, tudiz nesmi byt dohoda v rozporu s
ustanovenimi upravujicimi pravni jednani. Dle ust. § 716 odst. 2 NOZ je stanoven pozadavek na
specialni formu tohoto jednéni - forma verejné listiny, alias notarského zapisu[1]. Modifikace se tyka
jakékoli véci, tedy majetku manzelt, modifikovat si libovolné nemohou jina prava a povinnosti, napr.
pravo na informace. Modifikace se zpravidla tyka obsahu, ¢i rozsahu spole¢ného jméni, mize se
tykat i doby vzniku spoleéného jméni. NOZ vsSak vyslovné zakazuje modifikaci jakkoli zménit rezim
obvyklého vybaveni domacnosti. [2] Vzhledem k tomu, Ze v ustanoveni § 709 NOZ neni obvyklé
vybaveni domécnosti stanoveno jako vyjimka, mél by byt vzdy okruh tohoto majetku ve spolecném
jméni. Otdzkou zustava, pro¢ ustanoveni § 3038 NOZ vyjima tento majetek ze spoletného jméni. At
uz je obvyklé vybaveni rodinné domdacnosti soucéast spole¢ného jméni nebo méa sviij specialni
vlastnicky rezim, nemuze s nim modifika¢ni dohoda jakkoli nakladat. Dal$i omezeni pro projeveni
autonomie vule v modifikacni dohodé je zékaz uzavrit takovou smlouvu, kterd by svymi disledky
vyluCovala schopnost manzela zabezpecovat rodinu. [3] ,Z dikce zdkona je zjevné, Ze zabezpecovdni
je pajimdno jako dlouhodobd soustavnd c¢innost, kterd by mohla byt smluvnim ujednanim narusena.
Minimdlni rozsah takového zabezpeceni je treba hledat v povinnostech, které jsou manzeliim uloZeny
primo zdkonem. Pujde tedy primdrné o udrzeni schopnosti manzela poskytovat ¢lentim rodiny
vyzivné v pripadech a mire stanovené zdkonem.“[4] Pred tc¢inky modifikacni smlouvy jsou tak
chranéni i ¢clenové rodiny, nejen druhy manzel. Co se povazuje za vylucujici schopnosti zabezpeceni
rodiny a co nikoli se bude zrejmé posuzovat dle predpisu o zivotnim a existen¢nim minimu, kde jsou

sVV/

Spole¢né jméni tedy vznika uzavrenim manZelstvi. U¢inky modifika¢ni dohody tudiZ mohou nastat
nejdrive uzavrenim manzelstvi dle ustanoveni § 720 odst. 1 NOZ. Jde o uc¢inky inter partes, mezi
manzelem a manzelkou, a nedochdzi k nabyti u¢inkum vuci tretim osobam. NOZ operuje s pojmem
Jtreti osoba“, zatimco z. 40/1964 Sb., hovoril o ,jiné osobé”. Nejednou jiz soudy vyloZily tento pojem,
napr. ,Za jinou osobu ve smyslu § 143a odst. 4 ob¢. zak. je tfeba povazovat osobu, jiz se obsah
smlouvy o zuzeni rozsahu spole¢ného jméni manzell muze v jejim pravnim postaveni néjak dotknout
resp. muze zkratit jeji prava.“[5]

Na nabyti G¢inka vaci tfetim osobam se musime podivat v zékoné hned na nékolik ustanoveni. Dale
je také dulezité posoudit, kdy zédvazek vznikl a kdy vznikla modifikace. Doslo-li k modifikaci az po
vzniku zavazku, musime zohlednit ustanoveni § 719 odst. 2 NOZ ,Smlouva o manzelském
majetkovém rezimu se nesmi svym obsahem nebo ucelem dotknout prav treti osoby, ledaze by se
smlouvou souhlasila...” Modifikacni dohoda obsahujici ustanoveni, které se dotyka prava treti osoby,
je platnd, pouze zde pristupuje otdzka, zda s ni dotCené osoba souhlasila ¢i nikoli a poté se posuzuje,
zda je modifikace G¢inna vii¢i této osobé. Udinek erga omnes ohledné osob, s nimiZ maji manZelé
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uzavirajici modifikaci jiz zavazky, se tedy bude posuzovat pripad od pripadu individualné v zavislosti
na tom, zda s modifikaci dotcené osoba souhlasi.

Erga omnes ucinky modifikace vSak budou nastéavat i v dalSich pripadech. Zavazky vzniklé pred
uzavrenim modifikace se tedy posuzuji dle § 719 odst. 2 NOZ. AvSak zavazky vzniklé po uzavreni
modifikace maji odliSny rezim. Zajima-li nas nemovita véc, je treba nahlédnout do katastru
nemovitosti, nebot modifikace ohledné nemovitych véci nabyvaji GCinky vici tfetim osobam zépisem
do katastru nemovitosti.[6] Samotna modifikace je platna i i¢inna jiz uzavirenim manzelstvi, pouze se
na ni manzelé nemohou odvolavat, pokud ohledné nemovité véci neni zapsana v katastru
nemovitosti. U¢innost smlouvy tak neni v Zddném piipadé odloZena aZ k provedeni zapisu.

Ohledné jinych véci mize modifikace nabyt u¢inky erga omnes zapisem do Seznamu listin o
manzelském majetkovém rezimu vedenym Notarskou komorou. To vSak pouze jen v pripadé, ze je to
v modifikaci ujednano, ¢i o to manzelé pozadaji. Nedojde-li k zapisu, modifikace viiCi tfetim osobam
ucinnosti nenabude. Je-li modifikace zanesena do specialniho verejného seznamu dle ust. § 721 NOZ,
pak neni treba souhlasu treti osoby dle ust. § 719 odst. 2 NOZ. Rozli$eni u¢inki modifikaci dle data
vzniknuti pohledavek nebylo dosud promitnuto do procesnich predpisu.

Uginkl nabyva modifika¢ni dohoda tedy za riiznych okolnosti ohledné odlidnych ¢asti jinak. Primarné
je modifika¢ni dohoda dvoustranné pravni jednani mezi manzeli. U¢inky tedy nabyva uzavienim
manZelstvi, a to zejména inter partes. U¢innost dohody vi¢i tfetim osobdm je nutné posuzovat dle
konkrétniho pripadu. Jde-li o modifika¢ni dohodu uzavrenou po vzniku zévazku s treti osobou, je
nutné mit souhlas této osoby. Duvodova zprava dokonce hovori o souhlasu ve formé notarského
zapisu, coz je dle mého nazoru nadbytecéné. Vzniknul-li zdvazek po modifikaci spolecného jméni je
dohoda ucinnd, byla-li vloZzena do verejného seznamu. Bez ohledu na to, zda byla vloZena do
specialniho verejného seznamu, avsak tyka-li se véci zapsané do verejného seznamu, nastavaji ucinky
zapisem do tohoto seznamu.

Zavérem

Novy obcansky zékonik tak klade vétsi diiraz na vuli a aktivitu jednotlivcu vstupujicich, at uz do
manzelstvi, tak do vztahu s jinym subjektem v manzelstvi. Jedinym problémem, co zpusobuje znacné
komplikace v rozvinuti nové pravni upravy, zustavaji procesni predpisy, které modifika¢ni rezimy
manzelského majetkového prava a jejich ucCinky erga omnes ponékud brzdi a nadale je nutné
vyuzivat vylu¢ovacich Zalob.

Mgr. Kamila Tajovska
e-mail: ak.tajovska@email.cz
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Dalsi clanky:

e Zjistovani véku na online platformach a ochrana nezletilych
« Povinnost zaméstnavatele prispivat na produkty sporeni na stari zaméstnancu, aneb jak muze
byt risk pro nékoho zisk!

» Bitva o sportovni data a technologie: Strava a Suunto proti Garminu
e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo

2378/2024

o Ustavni soud rozhodl: Styk rodi¢e s ditétem je nejen pravem., ale i povinnosti

 Prdva pronajimatele pri vyklizeni pronajatych prostor

» Faktory ovliviiujici nahrady za duSevni Utrapy pozustalych po dopravnich nehodéch

¢ Byznys a paragrafy, dil 20.: Novy zédkon o kybernetické bezpecnosti

» Novy zakon o kritické infrastrukture a jeho provazanost s novym zdkonem o kybernetické
bezpecnosti. Kontext a prijeti nové legislativy

» Komisionalni prezkouseni: Vice prilezitosti, vice problému?

e Testamentarni svérenské fondy: nevyuzity potencidl v pravni pasti?
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