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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Moznost pouziti nahravky hovoru s klientem
jako dukazu

Nejvyssi soud se ve svém rozsudku ze dne 4. 11. 2008, sp. zn. 22 Cdo 4172/2007 vyjadril k moznosti
pouziti zaznamu telefonického hovoru jako dikazu v ob¢anském soudnim rizeni. Tato otazka je
pritom aktudalni i pro banky a obchodniky s cennymi papiry jako strany ramcovych smluv
upravujicich derivatové a dal$i obdobné transakce na financ¢nim trhu, protoze podminky konkrétnich
obchodl mezi dealery (makléri) a jejich klienty na zakladé téchto ramcovych smluv byvaji obvykle
sjednavany pravé telefonicky, za vyuziti nahravani telefonickych hovora jako dokladu o uzavieném
obchodu. Pokud z néjakého davodu nedojde k podpisu pisemné konfirmace, kterou si strany potvrzuji
podminky telefonické dohody, nahravka telefonniho hovoru tak zistéva jedinym dokladem
vyuzitelnym jako diikaz pro pripad soudniho sporu.
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Podle uvedeného rozhodnuti Nejvyssiho soudu "porizeni zdaznamu vlastniho telefonického hovoru
neni nezdakonné, dikaz timto zdznamem Ize ale v ob¢anském soudnim rizeni provést jen se svolenim
fyzické osoby, kterd byla ticastnikem tohoto hovoru." V dané véci pritom Slo o spor o platnost
smlouvy o koupi nemovitosti, v némz dovolatel argumentoval neprovedenim diikazu zaznamem
telefonického hovoru jako jednim z divoda dovolani k Nejvy$simu soudu.

V ramcovych smlouvach uzaviranych bankami a obchodniky s cennymi papiry obvykle byva upravena
moznost nahravat telefonické hovory s protistranou, souhlas s pouzitim nahravky jako dikazu v
soudnim rizeni se naopak standardné nesjednava. Otazkou je, zda by se dalo GspésSné argumentovat
tim, Ze jiz souhlas s porizenim nahravky v sobé implicitné zahrnuje i souhlas s jejim pouzitim jako
dukazu. Citovany judikat na to odpovéd nedéavd, protoze v rozhodovaném pripadé neexistoval ve
vztahu k nahravce zadny predchozi souhlas. Prestoze se priklanime k vykladu, ze souhlas s
porizenim nahravky jiz nejspiSe souhlas s porizenim nahravky jako dikazu v sobé zahrnuje, lze jisté
doporucit, aby formulace souhlasu s porizenim nahravky, uvedend ve smlouvé, byla rozsirena i o
moznost pouziti nahravky jako dikazu.

Jinou otézkou je, zda pro zajiSténi moznosti pouzit nahravku jako dukaz by si banka ¢i obchodnik
méli vyzadat souhlas od vSech fyzickych osob, které jednaji jménem jejich klienta, ktery je
pravnickou osobou (popf. jednajicich i jménem samotné banky), nebo postacuje souhlas samotné
pravnické osoby, ktery bude zahrnuty do smlouvy. I v tomto pripadé ndm spravné;jsi prijde méne
formalni vyklad, tj. Ze postacuje souhlas pravnické osoby. Opacny vyklad by prinasel neimérné
tézkosti pri identifikaci a zajiStovani souhlasu vSech fyzickych osob, které se hovoru ucastnily za
banku resp. obchodnika s cennymi papiry i jejich protistranu, zcela vyloucit ale nelze.

Martin Bruthans


http://www.prkpartners.cz/

PRK Partners s.r.o. advokatni kancelar

Jachymova 2
110 00 PRAHA 1

tel: +420 - 221 430 111
fax: +420 - 224 235 450

e-mail: office@prkpartners.com

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

 Postoupeni pohledévek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

* Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat

» Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

o Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

e Ochrana oznamovateld - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby
K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
e Klamava reklama

e Koncentrace rizeni a kdy je ¢as na pouceni

e Zadavani verejnych zakézek na Slovensku z pohledu dodavatele - vybrané odliSnosti od ceské
pravni dpravy



http://www.prkpartners.cz/
mailto:office@prkpartners.com
http://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/clanky/postoupeni-pohledavek-na-vyzivne-119920.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/v-cem-nejvyssi-soud-selhava-a-proc-by-mu-to-advokati-meli-rict-119973.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/legalizace-podpisu-osoby-ktera-nemuze-cist-nebo-psat-119919.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-16-nahrada-skody-ve-stavebnictvi-119974.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/koncernove-rizeni-kyberneticke-bezpecnosti-i-cast-119984.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/ochrana-oznamovatelu-reflexe-zkusenosti-ohledne-prislusne-osoby-119905.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/k-nakladum-exekuce-pri-soudnim-prodeji-zastavy-119916.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/limity-rozhodovani-ve-spolecenstvi-vlastniku-jednotek-vybor-vs-shromazdeni-119917.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/klamava-reklama-119884.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/koncentrace-rizeni-a-kdy-je-cas-na-pouceni-119942.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zadavani-verejnych-zakazek-na-slovensku-z-pohledu-dodavatele-vybrane-odlisnosti-od-ceske-pravni-upravy-119901.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zadavani-verejnych-zakazek-na-slovensku-z-pohledu-dodavatele-vybrane-odlisnosti-od-ceske-pravni-upravy-119901.html

