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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Moznost vymeény exekutora v prubéhu
exekucniho rizeni

Provedenim exekuce majetku dluznika je povéren ten exekutor, kterého opravnény (véritel) urci ve
svém navrhu na narizeni exekuce. Protoze je tato volba ponechana vylu¢né na opravnéném a nikoliv
na volném uvazeni soudu, je soud exekuci narizujici povinen se timto navrhem opravnéného ridit. To
neplati jen ve vyjimecnych pripadech, a to pokud to vylucuji zékonem stanovené duvody (napt.
podjatost exekutora).

V bézném zivoté vSak muze nastat ta situace, ze ackoliv si osobu exekutora vybereme s nalezitou obezretnosti, ukaze
se pozdéji, Ze se jednd o ¢lovéka, ktery nenapliiuje naSe ptivodni predstavy.

Vysledkem této situace muze byt ndzor, ze exekutor nevénuje nasi kauze nalezitou pozornost, komunikace s nim je
obtizné ¢i jen to, Ze exekutor postupuje pomalu a malo efektivné.

Co muze véritel v takové situaci délat? Mlze se domahat zmény exekutora, nebo je svym ptvodnim navrhem po celé
exekucni rizeni vazan? Cilem tohoto clanku je podat kratky vyklad o tom, zda zédkon (jmenovité zakon c.
120/2001 Sb., exekucni rad) nabizi vériteli v takovém pripadé moznost zvolit si exekutora jiného.

Odpovéd na tuto otazku poskytuje ustanoveni § 44 odst. 9 exekucniho radu. To stanovi, Ze pozada-li opravnény soud
o zménu exekutora, soud exekutora po jeho vyjadreni povéreni zprosti, jsou-li pro to divody zvla$tniho zfetele
hodné. V takovém pripadé povéri soud provedenim exekuce exekutora, kterého navrhne opravnény, a véc mu
piipisem postoupi. Uginky ptivodniho ndvrhu oprévnéného na narizeni exekuce zlistavaji zachovany. Odména
exekutora, ktery byl zprostén povéreni, se vypocitd tak, jako by doslo k zastaveni exekuce.

Co tedy z citovaného usneseni vyplyva? Hlavnim dusledkem je ta skutecnost, Ze po narizeni exekuce ztraci véritel
jakozto opravnény svou témér neomezenou dispozici volby osoby exekutora. Ma-li doznat osoba exekutora v prubéhu
exekucniho fizeni zmény, je nadale nutné, aby pro to byly dany tzv. diivody zvlastniho zfetele hodné.

Jak k této otazce uvadi publikace Zakon o soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti (exekucni rad) a predpisy
souvisejici - komentar, autort JUDr. Martiny Kasikové a kol., 1. vydani, Praha : C. H. Beck, 2005, témito duvody jsou
obecné mimoradné situace, které mohou v prub&hu exekucniho rizeni nastat. Konkrétnim divodem mize kupr. byt
hospodarnost fizeni, kdyz se v prubéhu exekuce prokaze, ze se majetek povinného nachézi na misté jiném nez bylo
puvodné predpokladano, pricemz toto misto bude zna¢né vzdaleno od sidla exeku¢niho Uradu. Dals$im Castym
divodem muze byt jiz vy$e zmifiovand mald vykonnost exekutora, ktery za celou dobu od zahdjeni rizeni neprovede
bez toho, ze by mu v tom branily objektivni prekazky, zadny ukon ve véci. Za dalsi duvody zvlastniho zretele hodné
byvéa zpravidla povazovana dlouhodoba nemoc exekutora ¢i dlouhodoba nefunkénost jeho Gradu. Jistota naopak
nepanuje v otdzce, zda jiz samotné pochybnosti véritele o radném postupu exekutora narusujici nezbytny vztah
duvéry mezi véritelem a exekutorem mohou byt také povazovany za duvody zvlastniho zretele hodné.

M4-li véritel za to, ze takovéto duvody skute¢né nastaly, musi podat k soudu, u néhoz je exeku¢ni fizeni vedeno,
prislusny navrh na zménu exekutora. V tomto svém podéni musi véritel vzdy existenci pfedmétnych divoda
zvlastniho zretele hodnych tvrdit a prokazovat, tedy navrhnout soudu dostatek duikazl. Stejné tak musi uvést osobu
nového exekutora, které v pripadé kladného vysledku tohoto ndvrhu soud povérenim pokracovanim v provadéni
exekuce.

Pred tim, nez miZe soud o tomto névrhu rozhodnout, je povinen si vyzadat vyjadreni dosavadniho exekutora.. Ve
vyzvé k tomu urcené mu soud ulozi, aby se vyjadril k véfitelem tvrzenym duvodim a k dosavadnimu pribéhu

exekuce.

Jestlize soud shledd, Ze jsou divody zvlaStniho zfetele hodné skute¢né dany, zprosti puvodniho exekutora provadéni
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exekuce a jejim dal$im provedenim povéri exekutora, jehoz véritel v ndvrhu oznacil. U¢ini tak formou usneseni, proti
némuz mize podat odvolani vedle ucastnikt exekuc¢niho fizeni (jimiZ jsou zpravidla pouze véfitel a dluznik) i oba
exekutori. V této souvislosti je ale vhodné podotknout, ze k tomuto kroku se k nelibosti mnohych véritelll soudy
uchyluji jen vyjimecné.

Paklize ma véritel se svym navrhem tspéch a soud povéri provedenim exekuce jiného exekutora, na dosavadnim
prubéhu exekuc¢niho rizeni se nic neméni, protoze u¢inky ptuvodniho nédvrhu opravnéného na narizeni exekuce
zustévaji zachovany. Z odborné literatury déale plyne, ze zachovéany zustévaji i procesni ukony diivéjsiho exekutora, tj.
kupr. vydané exekucni prikazy.

Zavérem je vhodné se v kratkosti zminit o otazce odménovéni dosavadniho exekutora. Soudni exekutor ma totiz za
vykon své ¢innosti pravo na odménu a na ndhradu hotovych vydaji, a to i v pripadé, Ze je zprostén svého povéreni
k provedeni exekuce. Pivodnimu exekutorovi tak i v tomto pripadé vznikne pravo na ndhradu nakladi exekuce (tj.

zakonné odmeény a néhrad, pripadné i DPH). Vyse zdkonné odmény c¢ini v tomto ptipadé ¢éstku 3.000,- K¢. Odména
vSak nendlezi exekutorovi tehdy, byl-li v exekuci bezdlivodné necinny.

Vysi téchto nékladl exekuce ovSem nestanovi plivodni exekutor ani soud, ale nové povéfeny exekutor v piikazu
k tihradé nédkladl exekuce. V ramci stanoveni vy$e nédklada musi exekutor prihlédnout i k divodim, v disledku
kterych byl pivodni exekutor zbaven povéreni provedeni exekuce.

Tyto néklady je povinen ptivodnimu exekutorovi uhradit dluznik; 1ze v$ak zvazovat i tu moznost, ze v piipadé, kdy ke

zméné v osobé exekutora dojde v dusledku zavinéni véritele, ulozi soud v usneseni o zméné exekutora povinnost
uhradit tyto ndklady namisto dluznikovi primo vériteli.
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Dalsi clanky:
e Rozdéleni spolecného jméni manzeld v pripadech vydélecné ¢innosti pouze jednoho z manzell

» Obét znasilnéni ma narok na penézitou satisfakci

« Digitalizace AML povinnosti: jak technologie méni plnéni povinnosti pro tisice povinnych osob
¢ (Ne)vyporadani predmétu rizeni u soudniho smiru

* Nové limity opatrovnického rozhodovéani v judikatuie ESLP a Ustavniho soudu

¢ Mimosmluvni odména pri spolecném zastupovani vice osob

» Nepriznané koalice

* Spolecnost s podily 50:50 - pravni rizika patovych situaci a jejich smluvni reSeni

e Byznys a paragrafy, dil 34: Jednéni za spolecnost - prokura

« Jak nastavit smlouvy s dodavateli podle nové pravni Upravy kybernetické bezpecnosti?

e Vada koupené véci - kdy zjiSténé nedostatky zakladaji kupujicimu prava z vadného plnéni a
kdy nikoliv?
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