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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
Muze pri zverejnovani judikatury soudy dojit
k nezakonnému zasahu podle s. r. s.?

Spousta pravnik{ ocenuje, ze vrcholné soudni instituce jiz nékolik let provozuji obsahlé a
strukturované internetové databaze judikatury, coz v souladu s verejnym zajmem zvySuje pravni
védomi, umoznuje verejnou kontrolu vykonu soudnictvi a predstavuje prevenci tzv. kabinetni justice
(obdobné srov. rozsudek NSS ze dne 16. 8. 2017, €. j. 4 As 46/2016 - 94).

V nékterych pripadech ale muze byt sporné, zda zverejnénim urcité informace ve zverejnéném
rozhodnuti nedoslo k nezdkonnému zasahu podle § 82 zék. 150/2002 Sh., soudniho radu spravniho
(dale ,s. 1. s.”).

Mize se jednat napr. o zverejnéni neanonymizovaného (nebo jen z¢asti anonymizovaného)
rozhodnuti, které obsahuje obchodni tajemstvi, osobni idaje, utajované informace, nebo napr.
informace, na které se vztahuje mlcenlivost soudce apod. (srov. § 81 odst. 1 zak. 6/2002 Sb.: ,Soudce
je povinen i po zaniku soudcovské funkce zachovdvat mic¢enlivost o vsem, o cem se dozvédél v
souvislosti s vykonem své funkce, ledaze by byl této povinnosti zprostén zvldstnim pravnim
predpisem nebo osobou k tomu povolanou.”).

Zasadni otazkou je, zda pri zverejiovani judikatury na internetu zminéné soudy jednaji jako organ
soudni moci, nebo jako spravni organ. Podle § 82 s. I. s. totiz plati: ,,Kazdy, kdo tvrdi, Ze byl primo
zkrdcen na svych prdvech nezdkonnym zdsahem, pokynem nebo donucenim (ddle jen "zdsah")
sprdavniho orgdnu, ktery neni rozhodnutim, a byl zaméren primo proti nému nebo v jeho disledku
bylo proti nému primo zasazeno, mize se zZalobou u soudu domdhat ochrany proti nému nebo urceni
toho, Ze zdsah byl nezdkonny.“ Zalobou proti nezékonnému zdsahu se tedy lze brénit pouze proti
postupu spravniho organu.

Je tedy nutné rozliSovat, kdy zverejnéni rozhodnuti na internetu predstavuje postup soudu v soudnim
Iizeni, srov. napt. § 42 odst. 4 s. 1. s.: ,Je-li zr'ejmé, Ze dorucovdni osobdm zucastnénym na rizeni
bude neumérné zdlouhavé, ndkladné, administrativné ndrocné anebo nemozné, zejména pro jejich
velky pocet nebo proto, Ze je nelze jednotlivé urcit, Ize jim na zdkladé opatreni predsedy sendtu
dorucit vyvésenim rozhodnuti nebo jiné pisemnosti na tredni desce soudu. Soud miize téz
uverejnit své rozhodnuti nebo jinou pisemnost zpiisobem umoznujicim dalkovy pristup
anebo na uredni desce obecniho uradu.”

Pokud by pri tomto postupu doslo k primému zkraceni prav urcité osoby, nemohlo by se jednat o
nezakonny zasah podle § 82 s. I s., protoze soud v tomto pripadé zjevné nejedna jako spravni organ,
ale jako organ moci soudni v rdmci doruc¢ovani soudnich pisemnosti. Nic by ale nebranilo napr.
pozadavku na nahradu ujmy zpusobené timto pripadné nespravnym urednim postupem podle zak.
82/1998 Sh.

Naopak pokud soud dobrovolné zverejnuje judikaturu, jedna se o postup, ktery zakon sice dovoluje
(srov. § 5 odst. 7 zék. 106/1999 Sb.: ,Povinny subjekt miize informace podle odstavce 1 zverejnit i
dalsimi zptisoby a s vyjimkami uvedenymi v tomto zdkoné miize zverejnit i dalsi informace."), ale
neprikazuje (a takové zverejnovani ani nema procesni uc¢inky v jakémkoliv probihajicim soudnim
rizeni). Nejedna se tedy o postup organu soudni moci, ale o postup povinného subjektu (a tedy
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spravniho organu) vyuzivajiciho spravni ivahu, zda bude zverejnovat informace i nad ramec zakona.

Tento zavér potvrdil i Krajsky soud v Brné ze dne 20. 2. 2015, ¢. j. 29 A 48/2013 - 68 na zakladé
7aloby na ochranu pied nezdkonnym zdsahem spo¢ivajicim ve zvetfejiiovani osobnich tdajit Ustavnim
soudem. NSS zverejnénd pravni véta zni tak, ze ,[z]verejiiovdni rozhodnuti Ustavnim soudem
umoznénim verejného a dalkového pristupu do jejich elektronické databdze (NALUS) je
poskytovanim informaci ve smyslu zdkona 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim.”

Konkrétné krajsky soud uvedl, ze ,nelze pominout, Ze vedle svého zcela ojedinélého postaveni je
Ustavni soud v urcitych oblastech pouze jednim ze stdtnich orgdnil. V agenddch, v nichz Ustavn{
soud nevykondvd svou soudni pravomoc, jiz jeho jedndni prezkumu jinych orgdnt, tedy zejména
obecnych soudil, mtize podléhat. Lze si tak predstavit napr. otdzky pracovnéprdvni, v nichZ Ustavni
soud nepochybné vystupuje coby organizacni slozka stdtu. Ustavni soud vSak miiZe byt i v
postaveni spravniho organu, to kuprikladu pri poskytovani informaci dle zakona o
svobodném pristupu k informacim. Postup Ustavniho soudu podle tohoto zdkona
nepochybné podléha prezkumu spravnich soudii.”

Ve vztahu k databazi judikatury provozované NSS se obdobné Krajsky soud v Brné vyjadril v
rozsudku sp. zn. 62 A 32/2015. Poukazat lze téZ na obecnéjsi rozsudek NSS ze dne 15. 10. 2010, ¢. j.
2 Ans 7/2010 - 175, podle kterého povinné subjekty ve smyslu zdkona o svobodném pristupu k
informacim poskytuji informace zdsadné v rezimu tohoto zdkona (srov. téz rozsudky NSS sp. zn. 3
Aps 5/2013 a sp. zn. 8 Aps 5/2012).

V obou pripadech sice nebyla zaloba na ochranu pred nezdkonnym zasahem uspésna, nicméné i NSS
se ztotoznil s Krajskym soudem v Brné v tom, Ze pri dobrovolném provozovani databazi judikatury
soudy jednaji jako povinny subjekt, a tedy jako spravni organ, a proto se mohou dopustit
nezakonného zdsahu, pokud nezdkonné zverejni urcitou informaci (napr. osobni udaj, obchodni
tajemstvi) a dojde tim ke primému zkraceni dotéené osoby (rozsudek NSS ze dne 16. 8. 2017, ¢. j. 4
As 46/2016 - 94).

I v piipadé Zzaloby proti Ustavnimu soudu doslo k podani kasa¢ni stiznosti po zamitnuti zaloby
krajskym soudem, ale kasac¢ni stiznost (resp. doplnéni jejich divod() byla NSS odmitnuta jako
opozdéna (usneseni NSS ze dne 1. 7. 2015, €. j. 1 As 78/2015 - 27). Nicméné NSS nasledné zverejnil
na svych webovych strankach pravni vétu z predmétného rozsudku krajského soudu, tedy se s
nazorem krajského soudu zrejmé ztotoznil i zde.

Zaveér tedy zni, ze pri zverejnovani judikatury se soudy mohou dopustit nezékonného zasahu, pokud
zverejni urcité informace v rozporu s prislusnou pravni upravou. Ve vztahu k osobnim tdajum se
napr. jedna § 8a zak. 106/1999 Sh. ve spojeni s narizenim (EU) 2016/679 (GDPR), zejm. ¢l. 5 odst. 1
pism. b), zakotvujici ,ucelové omezeni”, resp. zasadu Gcelnosti (i¢elem zpracovani osobnich udaji
ucastniki rizeni ziejmé neni jejich zverejnéni na internetu, ale provedeni soudniho fizeni - ostatné
ani ucelem zverejnovani judikatury neni informovat verejnost o osobnich tdajich ucastnikl rizeni,
ale o tom, jak soudy rozhoduji).

Podobnou véci (doslo ke zverejnéni osobnich udaju na internetu, zalovanym vsak nebyl soud, ale
urad) se zabyval téz napr. Méstsky soud v Praze v rozsudku ze dne 29. 6. 2017, ¢. j. 8A 46/2017 -
27-30 a dale téz naprt. Krajsky soud v Plzni v rozsudku sp. zn. 30A 230/2017.

Proti nezakonnému zverejnovani informaci v internetové databdzi judikatury (ale nejen zde) se tedy
lze branit zalobou podle § 82 s. 1. s. Po 25. 5. 2018 je vSak na misté doporucit pred podanim Zaloby
uplatnéni prava na vymaz (,pravo byt zapomenut”) podle ¢l. 17 GDPR. Vedle bezplatnosti a
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predpokladatelné efektivity tohoto postupu nelze ani vyloucit, Ze tento institut bude posouzen jako
opravny prostredek podle § 85 s. I. s., a tedy by jeho nevyuziti vedlo k odmitnuti pripadné Zaloby
proti nezdkonnému zasahu pro nepripustnost.

Mgr. Tomas Brandejsky,
advokatni koncipient
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