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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Muze stihana pravnicka osoba dostat milost?

Nézev tohoto ¢lanku muze sice vyvolat dojem, ze jeho autor patrné vynechal medikaci, nicméné
odrazi pouze fakt, ze ¢asy se méni. Pokud by tato myslenka méla byt poklddana za naprosto bizarni,
je treba si polozit otazku, jestli neni ponékud bizarni i samotné trestni stihdni pravnickych osob? A
nemuze se snad i stthana pravnické osoba ocitnout v situaci, ktera v preneseném slova smyslu
odpovida nékteré fatdlni situaci stihané osoby fyzické?

Pravomoci prezidenta republiky, umoziujici jeho mimoradny zasah do kompetenci organu ¢innych v
trestnim Yizeni, zakotvuje Predpis &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky ze dne 16. prosince 1992:

Cl. 62 pism. g):
Prezident republiky odpousti a zmirfiuje tresty ulozené soudem a zahlazuje odsouzeni.

Cl. 63 pism. j) :
Prezident republiky natizuje, aby se trestni rizeni nezahajovalo, a bylo-li zahajeno, aby se v ném
nepokracovalo.

Prezident republiky Milo§ Zeman rozhodl dne 29. listopadu 2013 o preneseni pravomoci v rizeni o
udéleni milosti na ministra spravedinosti. Na zédkladé zmocnéni, daného mu ustanovenim § 366 odst.
2 zékona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim (trestni rad), ve znéni pozdéjsich predpisu,
prenesl na ministra spravedlnosti svoji pravomoc:

1. provadét rizeni o Zzadostech o milost,

2. zamitat Zadosti o milost s vyjimkou zadosti osob trpicich zavaznou chorobou nebo nevylécitelnou
chorobou bezprostredné ohrozujici zivot, pokud nebudou soudem shledany podminky pro uziti
ustanoveni § 327 odst. 4 trestniho radu.

Nyni k prédvnickym osobam. Zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni
proti nim, je sice Uc¢inny jiz od 1. ledna 2012, ale za tuto dobu je jasné pouze to, Ze pravni jistoty
stihanych pravnickych osob se blizi nule. Neexistuje zadna relevantni judikatura, ktera by nam rekla,
CO je spravné a co spravné neni.

Nejistota panuje zejména v procesnich otazkach, kde vzniklo uré¢ité pravni vakuum mezi citovanym
zdkonem a mezi trestnim radem. Muze napriklad dlouholety Clen statutéarnich organti obchodni
korporace a soucasné jeji vyznamny akcionar odmitnout jako svédek bez hrozby sankce vypovéd
proti ,svoji“ stthané pravnické osobé jako ,0sobé blizké“? Jak se zastavi trestni stihani pravnické
osoby v pripadé zjisténi, ze podminky ,pri¢itani“ splnény nejsou? Pravnicka osoba se prece zadného
vlastniho skutku nedopousti, takze potom nelze konstatovat ani to, Ze se skutek nestal ani to, ze se
ho nedopustila ...

A déle napriklad: prechazi trestni odpovédnost pravnické osoby prodejem podniku anebo ne? Jak se
v této otdzce spravné orientovat, kdyz se na jejim vykladu mezi sebou neshodnou ani dva profesori
prava? A to zde nechame prozatim radéji stranou teorii fikce podle nového obcanského zdkoniku,
ktera zcela eliminuje vlastni vali pravnické osoby a tim vice samozrejmé jeji vuli pachat trestnou
¢innost ...
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Jisté je tak pouze to, ze podle teorie i praxe ma stihana pravnicka osoba stejna ustavni prava, jako
osoba fyzicka.
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a jejich rodiny, obchodni partneri vseho druhu, apod.).

Déle je treba konstatovat, ze Nejvyssi statni zastupitelstvi zpracovalo a dne 17. prosince 2014 vydalo
Zvlastni zpravu o poznatcich z aplikace zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a rizeni proti nim sp. zn. 7 NZN 604/2014. Z hlediska posuzovanych souvislosti zde stoji za
zminku stanovisko odboru zdvazné hospodarské a finanéni kriminality Vrchniho statniho
zastupitelstvi v Praze, podle kterého by bylo v budoucnosti vhodné zavedeni principu subsidiarity
stihani pravnickych osob, nebot v nékterych pripadech tyto nemaji zadny majetek, nevyvijeji zadnou
¢innost a v uvahu zde pripada pouze jejich zruseni.

(K tomu lze doplnit, ze v souc¢asné dobé jsou trestné stihany i pravnické osoby, které jsou v konkursu
anebo v likvidaci, pricemz je treba pripustit, Ze takové trestni stihani zcela postrada jeho,
zakonodarcem predpokladany, ucel a smysl, protoze jeho vyznam z hlediska individualni i generalni
prevence je zjevné nulovy. Mohla by zde v budoucnosti fungovat nova zasada oportunity?)

Z uvedeného je patrné, zZe razna snaha organu ¢innych v trestnim rizeni o postih vSech - at jiz
skutecnych anebo fiktivnich (zejména korporatnich) - viniku a to zcela bez ohledu na jejich faktickou
situaci i bez ohledu na opravnéné zajmy tretich osob, by méla vést k myslence o moznosti aplikace
urcitého vyjimecného korektivu. Pravnicka osoba samoziejmé nemuze trpét zavaznou chorobou nebo
nevylécitelnou chorobou bezprostredné ohrozujici jeji zivot, nicméné muze velmi snadno mit ve svém
»Zivoté” takové problémy, které jsou s timto stavem zcela srovnatelné.

Patrné prvni zadost o milost pro trestné stihanou pravnickou osobu byla podana autorem tohoto
¢lanku dne 7. brezna 2016. Jaké asi bude oduvodnéni ¢ehokoliv?
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DalSsi clanky:

 Vybrané aspekty trestného ¢inu podvodu podle § 209 TrZ ve svétle judikatury
e Zasadni novinky v oblasti trestni odpovédnosti pravnickych osob v roce 2026

e Kauza Skender Bojku: Putativni nutna obrana optikou Us
e Novela zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob

e Novy zadkon o zbranich a strelivu

o Détsky certifikat

e Preruseni vykonu trestu odnéti svobody ze zdravotnich divoda

o Trestnépravni odpovédnost Clenu zastupitelstva pri nakladéani s nepotfebnym majetkem
» Kolize formalismu a ochrany obéti: novy piistup Ustavniho soudu k domécimu nésili

¢ Podminecné propusténi po novele trestniho zdkoniku

 Poruseni zdsady presumpce neviny organy ¢innymi v trestnim rizeni a ndhrada Skody za
nezakonné trestni stihani
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