Nad jednim vybérovym rizenim

V ¢ervnu leto$niho roku po necelém roce od jmenovani ne¢ekané rezignoval na svou funkci vrchniho
statniho zastupce v Olomouci Radim Danhel. Zakratko poté se v médiich objevila informace, ze
favoritem nejvyssiho statniho zastupce Igora Strize pro obsazeni uvolnéného mista mé byt byvaly
statni zastupce a dosavadni reditel Generalni inspekce bezpec¢nostnich sbort Radim Dragoun.

Vlada Ceské republiky na to ucinila neobvykly krok, na navrh ministra spravedlnosti Pavla Blazka
usnesenim nejvyssimu statnimu zastupci doporucila, aby novy vrchni zalobce vzesel z vybérového
rizeni. Igor Striz poté o vypsani vybérového rizeni skutecné rozhodl, byt dle jeho vyjadreni jej
doporuceni vlady prekvapilo a k tomuto kroku se chystal sam. Jednéa se kazdopadné o postup
prekvapivy, az doposud byla vedouci mista obsazovédna vyhradné navrhem konkrétniho jména
ministrovi k tomu opravnénym funkcionarem. Vybérova rizeni do vedoucich funkci v soustavé
statniho zastupitelstvi zékon neuklada, ani jejich moznost nijak neupravuje.

Ministr i nejvyssi statni zastupce vypsani vybérového rizeni odivodnuji snahou o vétsi
transparentnost pri vybéru vhodné osoby na exponované misto. Ponechme nyni stranou, zda se jedna
ze strany Igora Strize o spravny krok nebo zda se zbytec¢né vystavil podezreni, ze podlehl
nepristojnému tlaku vlady na vykon jeho vyluéné pravomoci. Smyslem a cilem vybérovych rizeni
obecné je vybrat nejkvalitnéjsiho uchazece, vcetné téch, kteri by jinak v procesu jmenovani mohli byt
neoduvodnéné prehlédnuti. Postup vybéru by pak mél byt nejen transparentni, ale i srozumitelny
Sirsi verejnosti. Zkusme se tedy na zakladé zverejnénych materidli podivat, jak se nejvy$Simu
statnimu zastupci ucel vybérového rizeni a deklarovany zamér povedlo realizovat.

Pro vybérové rizeni na obsazeni vedoucich mist v soustavé statniho zastupitelstvi neexistuji zadna
pravidla, ani jakykoli precedens. Vybérové rizeni tak vypsal nejvyssi statni zastupce na zakladé nové
ucinéného opatreni. Striz mohl vyuzit zkuSenosti s roky praktikovanym postupem vybéru predsedu
soudu, podrobné upravenym pravnimi predpisy, nicméné tak zjevné neucinil. Podle Strizova opatreni
Ctyri z péti ¢lent vybérové komise jmenuje nejvyssi statni zastupce, jednoho pak ministr
spravedlnosti. Jakakoli kritéria pro vybér clenu komise chybi, nejvyssi statni zastupce i ministr je
mohou vybrat zcela dle svého vlastniho uvazeni. Uchazece hodnoti clenové komise v celkem sedmi
kategoriich pomoci bodové Skaly 0 az 10. Posuzuje se osobni integrita uchazece a zaruky
nezavislosti, odbornost, predchozi vyuzitelna praxe, organizacni a ridici schopnosti, koncepce
rozvoje VSZ v Olomouci, jazykové znalosti a vystupovani a vyjadrovaci schopnosti. Jednotliva bodova
hodnoceni ¢lenové komise pisemné neoduvodiuji, slovni hodnoceni kandidatl je nepovinné. Jednani
komise je neverejné. Soucasti prihlasky uchazecu jsou vedle pisemné zpracované koncepce rozvoje
VSZ v Olomouci v rozsahu Ctyr stran i strukturovany zivotopis a motivacni dopis uchazece. Nasleduje
osobni pohovor pred komisi.

Jako ¢leny komise pro nynéjsi vybér vrchniho statniho zastupce v Olomouci Igor Striz jmenoval tri ze
svych blizkych spolupracovniku - svého nameéstka Premysla Polaka, kterého soucasné jmenoval i
predsedou této komise, a dva reditele odboru NSZ, Romana Héjka a Zdenka Kasala. Jako ¢tvrta
¢lenka je doplnila krajska statni zastupkyné v Plzni Anna Marikova. Za ministerstvo spravedlnosti se
komise ucastnila Klara Cetlova, vrchni reditelka sekce dohledu a justice.

Do vybérového rizeni se vedle jiz zvazovaného Radima Dragouna prihlésili i dalsi dva uchazeci -
Radek Bartos, dosavadni nameéstek VSZ v Olomouci, aktualné povéreny rizenim tohoto uradu, a
Adam Basny, evropsky povéreny zalobce a predtim dlouholety naméstek prazské vrchni statni
zéstupkyné Lenky Bradac¢ové. Uvodem je tfeba fict, Ze jsou vSichni tfi kandidati bezpochyby velmi
kvalitnimi uchazeci a jejich dosavadni kariéry uctyhodné. Z doloZenych prihldsek se vSak mohlo na
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prvni pohled zdat, Ze Radim Dragoun by mohl mit v Adamu Basném prinejmensim silného
konkurenta.

Uz jen Basného profesni zivotopis je ve srovnani s jakoukoliv kariérou v rdmci soustavy impozantni.
Prosel si Gplné vSemi stupni soustavy. Vedle radového statniho zastupce na ruznych stupnich
zastaval i funkci vedouciho pobocky krajského statniho zastupitelstvi. Pred aktudlnim angazma v roli
evropského povéreného zalobce vice nez devét let pusobil jako jediny naméstek vrchni statni
zastupkyné v Praze. Basny se vymyka i svymi zahranicnimi zkuSenostmi, mimo jiné coby mezinarodni
prokurator v civilni misi EULEX v Kosovu. Vedle toho je aktivni v Unii statnich zéstupcu, kde
zastédval i funkci I. viceprezidenta. Je drzitelem ocenéni Pravnik roku 2020/2021 v kategorii trestni
pravo.

Vedle Basného tak plisobi oba dalsi uchazeci trochu jako chudi pribuzni. Bartos$ je na tom o néco
1épe, zacinal na okrese, poté byl pét let jako radovy na KSZ, poslednich dvanact let ptisobi na VSZ
v Olomouci, kde se kromé reditele odboru vypracoval na nyné;jsi funkci ndaméstka. Dragoun zacinal
jako policista, naposledy jako policejni rada celostatniho Utvaru odhalovéani korupce a finanéni
kriminality. ZkuSenosti ze soustavy ma jen jako okresni statni zastupce.

Komise v$ak uchazece z hlediska predchozi vyuzitelné praxe vidéla jinak. Dva z jejich ¢lent
ohodnotili vSechny uchazece stejnym poc¢tem bodd, ostatni tfi cenili nejvySe dosavadni praxi Radima
Dragouna. Anna Marikova dokonce vidéla Basného jako nejhorsiho ze vSech, udélila mu pouhych
Sest bodl.. U Klary Cetlové pak byly Zivotopisy BartoSe a Basného uplnym propadakem. Oba si od ni
shodné vyslouzili pét bodu oproti plnému poctu udélenému Dragounovi. V ¢em je vSak vedeni GIBS
az dvakrat ,vyuzitelnéjsi“, nez dlouholeta uspésna kariéra v ramci soustavy, véetné vedeni VSZ pro -
vedeni VSZ, respektive co lépe pripravi na roli vrchniho statniho zastupce, nez dlouhodobé pusobeni
ve funkci jeho ndméstka, nam zustalo utajeno. Muzeme tak jen spekulovat, co podstatného

v dosavadni praxi mohl Basny takto zdsadné opomenout. Stejné tak se jedna od komise o zcela
nesrozumitelny vzkaz pro ty statni zastupce a zastupkyné, kteri by radi v ramci soustavy budovali své
kariéry.

Bartos$ a predevsim pak Basny neuspéli i co do kritéria organizacni a ridici schopnosti, kde od vSech
¢lent komise dostali vyrazné méné bodu, nez Dragoun hodnoceny trikrat desitkou a jednou devitkou.
Vedl si snad Basny jako naméstek VSZ a vedouci pobocky KSZ Spatné? Nebo se rizeni GIBS pocita
automaticky za dvojnasobek?

Na druhé strané k rozpoznani kvalit uchazect nijak nepomohlo kritérium osobni integrity a zaruk
nezavislosti. V této kategorii si vSichni uchazeci shodné a jednomyslné vyslouzili od kazdého ze ¢lent
komise deset bodu. V tomto pripadé si vSak Clenové komise bud neudélali patficné reSerse, nebo
utrpéli jen tézko pochopitelnou ztratu paméti. Pokud by této kategorii hodnoceni vénovali radnou
pozornost, nemohly by jim uniknout v rdmci soustavy opét zcela unikatni skutec¢nosti z profesni
historie Adama Basného. Ten byl v tinoru 2009 odvolan z funkce vedouciho poboc¢ky krajského
statniho zastupitelstvi v reakci na to, Ze verejné kritizoval neobhajitelny postup verejné zaloby v tzv.
kauze Cunek. Svou kritiku prednesl a setrval na ni bez ohledu na nésledky. Vetfejnost také pravdivé
informoval o davodech svého odvoléni, prestoze se tehdejsi vedeni snazilo hledat zastupné
argumenty. Pri v$i Gicté k nepochybnym kvalitim obou dal$ich uchazecu jde v tomto pripadé o zcela
mimoi4dny a redlny projev uchaze¢ovy osobni integrity a nezévislosti. Re¢eno s nadsézkou, pokud si
ostatni uchazeci vyslouzili bodi deset, Basny jich mél dostat dvacet.

Basny u nékterych ztratil body i v otazce vystupovani a vyjadrovacich schopnosti. Tézko muzeme
porovnavat vystoupeni uchazect pred komisi z neverejného jednani. Nicméné pokud si lze vybavit
Basného dosud bezchybné verejné a medialni vystupovani, je ten rozdil oproti ostatnim tézko
uvéritelny. Pokud Ize hodnotit z predlozenych pisemnych projevi a motivac¢nich dopist, Basny
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s BartoSem svou motivaci odvozuji od konkrétnich potreb uradu. BartosS nabizi jeho znalost zevnitr,
Basny akcentuje poslani verejné zaloby a vlastni odpovédnost. Identifikuje problémy, jejich priciny a
nastinuje mozna reseni. Dragoun svou motivaci shledava prevazné v tom, ze mu nyni kon¢i funkéni
obdobi reditele GIBS a v moznosti navratu do soustavy statniho zastupitelstvi jako vrchni statni
zastupce v Olomouci spattuje pro sebe vhodny kariérni posun.

Dragoun prevalcoval své konkurenty i v kategorii koncepce rozvoje VSZ v Olomouci. Opét pro
vnéjsiho pozorovatele tézko rici, proC. Pravdou je, ze Bartosovo sdéleni je oproti druhym dvéma
kandidatum stru¢né, kusé a ponékud obecné. Basny naproti tomu na stanoveném rozsahu predklada
velmi propracovanou a komplexni vizi. Dragoun sice v ivodu podotykd, ze omezeny rozsah koncepce
neumoznuje detailni rozpracovani, nicméné poté jeji signifikantni ¢ast vénuje rekapitulaci zdkonnych
kompetenci VSZ a jeho organizacni struktury, pripadné ¢tendare ujistuje, ze pri vykonu zakonné
povinnosti informovat verejnost hodla dodrzovat pravni rad.

Opét se Ize jen dohadovat, ¢im se komise pri udélovani bodu ridila. Na rozdil od vybérovych fizeni na
soudni funkcionare, nemuseli ¢lenové této komise jednotlivd bodovani slovné oduvodnovat. Slovni
hodnoceni ¢i vyjadreni ale mohli k bodovaci tabulce pripojit. Roman Héjek pak jako jediny této
moznosti vyuzil. Nicméné to prili§ nepomohlo. S verejnosti se podélil o zjiSténi, ze Bartos na danou
funkci ,nema predpoklady”, Basny pry predvedl ,standardni vykon“ (Ci? svuj vlastni? standard
standardniho statniho zastupce?), nicméné ho pry ,nepresvedcil”. Dragoun byl dle Hajka ,naopak
nejlepsi”. Tak moc dékujeme za vysvétleni.

Muzeme tedy i nadale vénovat volny ¢as premysleni, v ¢em pouze u Romana Hajka ztratil jako jediny
Adam Basny co do blize nespecifikovaného kritéria ,, odbornost”. Jediné presvédcivé hodnoceni
komise zUstava v kategorii jazykovych schopnosti, kde Basny s prehledem zvitézil. Pracuje totiz

v anglictiné.

Vysledkem souctu bodového ohodnoceni a zavérem vybérové komise je tak doporuceni Radima
Dragouna do funkce vrchniho statniho zastupce v Olomouci a nedoporuceni obou dal$ich uchazecu.
Komise na konec pripojila dovétek, ze Radim Dragoun byl komisi doporucen zejména z duvodu
predchozi vyuZzitelné praxe ve vedoucich pozicich, kvalitné zpracované koncepce rozvoje,
presvédcivého vystupovani a kvalitnich vyjadrovacich schopnosti. Sdéleni komise jako vysledek
vysoce odpovédné a erudované Cinnosti tak ptsobi spiSe jako zapis ve Skolnim ¢tenarském deniku.

Autorka tohoto textu v minulosti kritizovala statni zastupitelstvi za netransparentni zptisoby
obsazovani vedoucich mist statniho zastupitelstvi, pricemz jedno z resSeni spatrovala v povinném
vypisovani vybérovych rizeni na uvolnéné funkce. V tomto pripadé se vSak jen tézko zbavit horkého
pocitu, ze se komise, at uz védomé ¢i nevédomé, snazila vyhovét jiz drive vyslovenému prani
nejvyssiho statniho zéstupce.

Statni zastupitelstvi jako organ verejné zaloby by mélo byt vlakovou lodi ¢itelnosti a vérohodnosti,
nikdy by nemélo zavdat pochybnosti o jakékoliv GiCelovosti svych, byt vnitinich krokd. Pokud by vSak
vybérova rizeni a snahy o vétsi transparentnost mély do budoucna vypadat takto, tak at se o né
statni zastupitelstvi radéji vibec nepokousi.

Zavérem autorka tohoto textu povazuje za nutné zduraznit, Ze jako byvala statni zastupkyné osobné
zna nejen Adama Basného, ale i dalsi v textu jmenované osoby. S nikym ze jmenovanych vSak
ohledné vybérového rizeni, ani pripravy tohoto textu nebyla v zadném kontaktu

Mgr Véra Novakova,
advokatka a byvala statni zastupkyné
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Dalsi clanky:

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny usudek?

o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle ndvrhu nového zdkona o kybernetické
bezpecnosti

* Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu

rodinného majetku
e Radné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setreni (ndlez Ustavniho soudu

e Zakon ¢. 73/2025 Sh.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany duvérnosti

e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela bourd hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev

o Student je spotiebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zédkaz zmény k horsimu (reformace in peius) se neuplatni u ndkladovych vyroka

e Pfinese rozsdhlé novela zdkona o ochrané prirody a krajiny urvchleni povolovacich procesu?

» Novy zakon o kybernetické bezpecCnosti: co se méni a jak se pripravit?
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