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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
Nahrada nakladu rizeni pri viceinstanc¢nim
rizeni z duvodu na strané soudu a nakladu
vzniklych v procesni fazi rizeni

Nejvy$si soud CR vydal koncem r. 2016 dvé zajimavé rozhodnuti k problematice priznani ndhrady
nakladt rizeni - pripomenul postup pri viceinstanénim projednavani véci z davodu nikoliv na strané
ucastniki rizeni, nybrz na strané soudd, at uz pro nespravny postup v nékterém stupni fizeni nebo
pri hledani autoritativniho vykladu pravni normy, zodpovézeni dosud nevyresené pravni otazky, a
dale vyresil otdzku hodnoceni Gspéchu ve véci za situace, kdy ucastnik ispésny ve véci samé vyvola
rizeni o opravnych prostredcich proti rozhodnutim soudu procesniho charakteru, v nichz je
neuspésny.

Podle ust. § 142 ob¢anského soudniho radu (o. s. t.) ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, prizna
soud ndhradu néklada potrebnych k uc¢elnému uplatiiovani prava nebo branéni prava proti
ucastniku, ktery ve véci uspéch nemél. Mél-li ucastnik ve véci uspéch jen Castecny, soud nahradu
nakladli pomérné rozdéli, popripadé vyslovi, ze zadny z ucastnikli nema na nahradu naklada préavo.
Jsou-li tu davody hodné zvlastniho zretele, nebo odmitne-li se ucastnik bez vazného duvodu zicastnit
prvniho setkani s medidtorem narizeného soudem, nemusi soud dle ust. § 150 o. s. I'. vyjimeéné
néhradu nékladi fizeni zcela nebo z&asti priznat.

V usneseni spis. zn. 29 Cdo 704/2016, ze dne 30. 11. 2016, Nejvyssi soud CR pripomenul, Ze
judikatura Nejvys$siho soudu a Ustavniho soudu spoéivé na zavérech, podle nichZ zékladni zésadou,
ktera ovlada rozhodovéani o nahradé néakladi civilniho sporného procesu, je zasada tspéchu ve véci
(ust. § 142 odst. 1 0. s. 1.). Ust. § 150 o. s. T slouZi k reSeni situace, v niZ je nespravedlivé, aby ten,
kdo divodné hajil sva poruSend nebo ohrozena prava nebo pravem chranéné zajmy, obdrzel nahradu
nakladt, které pri této Cinnosti ucelné vynalozil. Pri zkoumani, zda tu jsou davody hodné zvlastniho
zretele, soud prihlizi v prvni radé k majetkovym, socidlnim, osobnim a dal$im pomérum ucastnika
rizeni, a to nejen UcCastnika, ktery by mél naklady rizeni hradit, ale také opravnéného ucastnika.
Vyznamné jsou rovnéz okolnosti, které vedly k uplatnéni naroku u soudu prvniho stupné nebo k
podéni odvolani, postoj ucastniki v prubéhu rizeni a podobné. Nepriznani nahrady naklada
odvolaciho rizeni by mélo byt ve srovnani s nahradou nakladu rizeni pred soudem prvniho stupné jen
zcela vyjime¢nym a ojedinélym opatfenim. A pro resSeni predmétné véci zduraznil: Okolnost, ze
jednotlivé (soudni) instance mély na pravni kvalifikaci véci odliSné nazory, nemuze byt
pouzita pro ospravedlnéni aplikace ust. § 150 o. s. r., nebot nelze klast k tizi ucastnika
rizeni skutecnost stojici na strané soudu.

V usneseni spis. zn. 30 Cdo 628/2015, ze dne 20. 12. 2016, Nejvyssi soud CR pripomenul nélez
Ustavniho soudu spis. zn. II. US 851/07, ze dne 11. 6. 2009, ve kterém konstitu¢n{ tribunal vystizné
uvedl, Ze rozhodovéni o nékladech rizeni se v rdmci soudniho rizeni muze jevit jako oblast

podruznd, coz vSak neznamend, ze nema vliv na prava ucastniku rizeni, nebot vyznamné ovliviiuji
tvahu o tom, zda je usili o ochranu prava ve svém celku ucelné. Podle nalezu Ustavniho soudu spis.
zn. I. US 2893/09, ze ze dne 1. 7. 2010, pti rozhodovani o ndhradé nékladl fizeni je tfeba prihlizet ke
vSem okolnostem véci, které mohou mit vliv na stanoveni povinnosti k ndhradé nakladu rizeni, jez
tcastnik vynaloZil k u¢elnému uplatiiovani nebo branéni prava. Ukolem soudu proto neni pouze



mechanicky rozhodnout o ndhradé néklada rizeni podle vysledku sporu, nybrz vazit, zda tu neexistuji
dalsi rozhodujici okolnosti majici podstatny vliv na priznéani ¢i nepriznani ndhrady ucelné
vynaloZenych nékladi ¢i jejich ¢ésti. Podle nalezu Ustavniho soudu spis. zn. I. US 988/12, ze dne 25.
7. 2012 1ze za ucCelné vynaloZené naklady ve smyslu ust. § 142 odst. 1 o. s. I'. povazovat toliko takové
naklady, které musela procesni strana nezbytné vynalozit, aby mohla radné hajit své porusené nebo
ohroZené pravo u soudu. Naklady spojené se zastoupenim advokatem tomuto vymezeni zpravidla
budou odpovidat. Tomuto pravidlu vsak nelze prisuzovat absolutni, bezvyjimecnou povahu; mohou se
vyskytovat i situace, za nichz naklady spojené se zastoupenim advokatem nebude mozno povazovat
za nezbytné k rddnému uplatiovani nebo branéni prava u soudu.

Ze samotného textu ust. § 142 odst. 1 o. s. I. plyne, Ze se ndhrada néklada podle néj poskytuje v
pripadé, ze tyto néklady byly potrebné ve vztahu k ic¢elnému uplatiovani nebo branéni prava. Byl-li
podan proti procesnimu rozhodnuti soudu opravny prostredek, o némz je rozhodnuto jinak,
nez ze soud rozhodujici o opravném prostredku napadené rozhodnuti zméni ¢i zrusi,
zasadné nelze mit ukony ucastnika, jez rozhodnuti napadl, v této fazi rizeni za ucelné ve
vztahu k uplatnovani ¢i branéni prava. Za danych okolnosti dil¢i faze rizeni o opravném
prostredku zpravidla vyzni jako nadbytec¢né vedena, a naklady v této fazi vynalozené
ucastnikem, jenz opravny prostredek podal, budou postradat charakter nezbytnosti a tedy i
ucelnosti. Sama skutecnost, Ze ucastnik rizeni c¢inil ukony, jez se projevily jako neucelné ve
vztahu k uplatnovani ¢i branéni prava, samozrejmé neznamena, ze by v rizeni postupoval
neradné, coz by vedlo k separaci nakladu rizeni dle § 147 o. s. I. [1]

V pripadé v rizeni takto vzniklého ,procesniho apendixu” 1ze naklady této faze rizeni
procesné uspésnému ucastniku priznat zasadné jen tehdy, byl-li aspésny téz v uvedené dilci
fazi rizeni (tedy podal-li uspésné opravny prostredek, ¢i naopak celil-li opravnému
prostredku, ktery byl neuspésné podan protistranou). V pripadé, ze procesné uspésny
ucastnik v dané fazi rizeni neuspéje, soud mu nahradu nakladu v ni vynalozenych zasadné
neprizna. Dle ust. § 142 odst. 1 o. s. . se totiz nahrada nékladl rizeni nepriznava ucastniku, ktery
nemeél ve véci uspéch, z ¢ehoz plyne, ze soud naklady uvedené faze rizeni neprizna ucastnikovi, jenz
nebyl v takové fazi procesné uspésny. Uvedeny vyklad ust. § 142 odst. 1 o. s. I. je souladny s
principem uspéchu ve véci a 1épe odpovida téz GCelim nakladu rizeni, nebot vede Gcastniky rizeni
(téZ ty, kteri opravnéné ocekavaji procesni uspéch) k vyssi odpovédnosti ohledné Cinénych
procesnich ukont, a sméruje tedy k napliovani zasady procesni ekonomie. Je téZ zachovan princip,
Ze procesné neuspesny ucastnik je sankcionovan za to, ze druha (ispésnd) strana musi branit sva
prava u soudu; procesné neuspésny ucastnik jiz ovSem neni postihovan za predstavy procesné
uspésného tcastnika ohledné zpusobu vedeni rizeni, jejichz spravnost se v rizeni nepotvrdila.

Richard W. Fetter




[1] Uastniku fizeni nebo jeho zastupci miZe soud uloZit, aby hradili nédklady rizeni, které by jinak
nebyly vznikly, jestlize je zpusobili svym zavinénim nebo jestlize tyto ndklady vznikly ndhodou, kteréa
se jim prihodila.
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