28. 3. 2017

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nalez Ustavniho soudu z pohledu revizora

V listopadu 2016 osvobodil Ustavni soud nélezem I1.US 2230/16 slepého muzZe od exekuéniho
vymozeni prirazky k jizdnému, tzv. pokuty v MHD.[1] Za ponékud nejasnych okolnosti - snad
podvodem treti osoby - US detaily ptili§ nerozvadi - zaevidoval dopravce vici stéZovateli (tj.
zalovanému, pozdé&ji povinnému) pohledavku z titulu nékolika prirazek k jizdnému. V disledku
dorucovani fikci se muz o svych "financnich problémech" ani nedozvédeél.

Nechci se zde zabyvat pismenem "h)" jistého paragrafu v OSR,[2] chci se zde vénovat stéZovatelovu
tvrzeni, kterému US pritakal, a to Ze invalida s prikazem ZTP/P nemtiZe jet nacerno, nebot mu
zakon (329/2011 Sb., popr. drive vyhlaska MPSV 182/1991 Sb.) déva pravo na bezplatnou prepravu,
a ze invalida zadny jizdni doklad nepotrebuje.

Muze jet slepec nacerno?

Ano, muze.

mozno vychazet z jednoduché alternativy koupil si listek - nekoupil si listek. Neprokdzdni se platnym
jizdnim dokladem ma mnoho podob a nékdy postihuje i platici cestujici.

Neprokazani se platnym jizdnim dokladem
Zdakon 111/1994 Sb. o silni¢ni dopravé v platném znéni v § 18a rika:

"...povérena osoba je opravnéna ... ulozit cestujicimu, ktery se neprokdzal platnym jizdnim dokladem,
zaplatit prirazku..."

a podobné zakon 266/1994 Sb. o drahdch v platném znéni v § 37 rika:

"...povérena osoba je opravnéna ... ulozit cestujicimu, ktery se neprokdzal platnym jizdnim dokladem,
zaplaceni jizdného a prirazky k jizdnému..."

Jizdni doklad
Co se zde rozumi jizdnim dokladem, urcuje provadéci vyhlaska 175/2000 Sb., prepravni rad.

Jizdni doklady jsou

* jizdenky, tedy doklady o zaplaceni jizdného (jizdenky pro jednotlivou jizdu, obyCejné casové
jizdenky, zaméstnanecké ¢asové jizdenky, ruzné hybridni jizdenky) a

* jiné doklady, ktery opraviuji k jizdé, a¢ nejde o placené jizdenky (napr. prukazy ZTP nebo
ZTP/P, prikazy protifasistickych bojovniki, odboje nebo PTP, pokud tyto opraviuji k bezplatné
prepravé podle tarifu,[3] nebo treba volné "jizdenky" pro hosty dopravniho podniku).

Co to znamena v praxi?



Povinnost kteréhokoli cestujiciho prokdzat se platnym jizdnim dokladem v sobé zahrnuje nékolik
ukonu:

« zaplaceni jizdného, neni-li cestujici od platby osvobozen

e prevzeti jizdniho dokladu

e pritomnost jizdniho dokladu u cestujiciho nebo v jeho bezprostrednim dosahu
 bezobstukcni predlozeni jizdniho dokladu na vyzvu povérené osoby.

Teprve kumulativnim splnénim uvedenych podminek se cestujici vyhne prirazce.[1]
Naopak prirazku lze ulozit i cestujicimu,

- ktery ma narok na bezplatnou prepravu

- nebo ktery méa pro aktualni obdobi platnou casovou jizdenku (napt. v Praze na Opencard)

- nebo ktery ma pro dany vuz (trasu, zénu, Cas, slevu) platnou jizdenku pro jednotlivou jizdu,

pokud se na vyzvu neprokdze platnym jizdnim dokladem (tzn. také nemuze prokéazat, odmita
prokazat, zapomnél doklad doma).

Z toho vyplyva, zZe i slepec potrebuje jizdni doklad a Ze jej pod hrozbou prirazky musi predlozit ke
kontrole.

Zakonny narok na bezplatnou prepravu

Nélez Ustavniho soudu déle uvadi zdkonné pravo drzitelt prikazi ZTP a ZTP/P na bezplatnou
prepravu.

Tuto povinnost dopravce (nebo koordinator integrovaného dopravniho systému) splni jiz tim, ze do
tarifu[3] uvede bezplatnou prepravu uvedenych cestujicich.

Jednotlivce to vSak nezbavuje povinnosti prokazat sviij narok, pokud jej chce uplatnit.

Prévo na bezplatnou prepravu, jak jej uvadi v Gstavni stiznosti stézovatel, je v konkrétni kauze jen
neprimym dikazem, Ze k ¢ernym jizddm patrné nedoslo, protoze stézovateli chybi finan¢ni motivace.

Verdikt Ustavniho soudu bych povaZoval za spravny i v pripadé, kdy by slepec pro své opomenuti
nepredlozil prukaz. Systém prirdzek v dopravé ma vést k tarifni kazni a k jeji bezproblémové
kontrole, naopak by nemél byt zneuzit vici nevidomému.

Zaver

Odtvodnéni nalezu I1.US 2230/16 nelze interpretovat tak, Ze by cestujici s pravem na bezplatnou
prepravu (nebo v rozsireném vykladu i cestujici s platnou jizdenkou) byl zbaven povinnosti predlozit
pri kontrole platny jizdni doklad (prukaz ¢i jizdenku).

Takovy vyklad by vedl k tomu, Ze by se prepravni kontrola presunula z vozidel verejné osobni

dopravy do soudnich sini, coz by v extrému byl kolaps jak pro dopravu, tak pro justici.

Ing. Roman Janda



[1] Prirazka podle zdkona 111/1994 Sb. v platném znéni o silni¢ni dopraveé; prirazka k jizdnému
podle zékona 266/1994 Sb. v platném znéni o drahach; hovorové pokuta; jde o penale se smluvnim
prvkem - sankce je dand zakonem, jeji konkrétni vysi stanovi dopravce ve svych smluvnich
prepravnich podminkach

[2] Viz napt. NYVLTOVA VOJACKOVA, T.: Nalez US: Zastaveni exekuce z jinych divodd dle § 268
odst. 1 pism. h) OSR, napf. pro zjevnou nespravedlnost, online: epravo.cz, 24. 1. 2017

[3] Tarif, popripadé smluvni prepravni podminky
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» Rozhovor s JUDr. Veronikou JanousSek Rudolfovou, samostatnou advokatkou specializujici se na
sportovni pravo
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 Fotbalovi agenti vs. FIFA ve svétle stanoviska generalniho advokéata Soudniho dvora Evropskeé

unie
e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo
2378/2024
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e Reakce na Clanek: Komentar - smutnd realita vvmazu exekutorského zastavniho prava z
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