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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nalezi kazdemu poskozenému pravo na
ucinné vysetrovani?

Dne 3. z&ri 2019 vydal Ustavni soud pod sp. zn. III. US 2012/18 zamitavy nélez, ktery svym
vyznamem presahuje konkrétni posuzovany pripad. Zabyva se totiz dosti podrobné pravem
(poskozeného) na ucinné vySetrovani a objasnuje jeho podminky a meze. Pro seznameni s pripadem
nabizim jeho struc¢né shrnuti. Nicméné zdjemce o problematiku u¢inného vySetrovani si dovoluji
odkdazat na text samotného ndlezu.

Stézovatelka byla v lednu roku 2017 (ve véku sedmi let) napadena na ulici volné pobihajicim psem.
Majitel psa a jeho manZelka (v fizeni pred US vedlejsi i¢astnici) byli trestné stihani pro podezreni ze
spachani trestného ¢inu tézkého ublizeni na zdravi z nedbalosti. Bylo jim kladeno za vinu, ze v dobé
kdy k incidentu doslo, byli oba zaneprazdnéni odklizenim snéhu a v rozporu s obecnou prevencni
povinnosti a obecné zavaznou vyhlaskou Zastupitelstva mésta Trutnova o pravidlech pro pohyb psa
na verejnych prostranstvich nechali otevrenou branu ze své zahrady, jimz pes unikl. Stézovatelka
utrpéla zranéni v oblicejové a temenni Césti hlavy, ktera si vyzadala tritydenni léCeni. Okresni soud v
Trutnové ustavni stiznosti napadenym usnesenim postoupil skutek, puvodné kvalifikovany jako
trestny ¢in, k posouzeni Méstskému turadu v Trutnové jako prestupek. Okresni soud vychéazel nejprve
z podané obzaloby, ze zranéni stézovatelky je mozno posuzovat jako zohyzdéni, coz je jedna z forem
precinu tézkého ublizeni na zdravi z nedbalosti. Po provedeni dokazovani dospél k zavéru, ze
zpUsobena zranéni nedosahuji pro zohyzdéni dostate¢né intenzity. Rovnéz zvazoval zménu pravni
kvalifikace na precin lehkého ublizeni na zdravi z nedbalosti, nicméné uzavrel, Ze vedlejsi icastnici
se nedopustili poruseni dilezité povinnosti vyplyvajici z jejich povolani, zaméstnéani, postaveni,
funkce nebo ulozenou jim zdkonem. Stiznost statniho zastupce, podanou proti tomuto usneseni,
zamitl Krajsky soud v Hradci Kralové jako neduvodnou. StéZovatelka se poté obratila se svou ustavni
stiznosti na Ustavni soud.

Jak vyplyva z ustavni stiznosti, stézovatelka poruseni svych zakladnich lidskych prav spatruje v tom,
Ze véc byla nespravné postoupena spravnimu organu jako podezieni z prestupku. Podle stézovatelky
meélo jit o trestny ¢in a majitelé psa meéli byt odsouzeni. Podstatou ustavni stiznosti je tedy
problematika tzv. prava na uc¢inné vysetrovani.

Ustavni soud ve shodé s judikaturou Evropského soudu pro lidska prava (ESLP) ustdlené ve své
rozhodovaci ¢innosti vychazi z toho, Ze pravo na Gc¢inné vysetrovani nendlezi kazdému poskozenému
a v zasadé mu odpovida toliko povinnost organua ¢innych v trestnim rizeni vynalozit kvalifikované
usili na objasnéni podezreni ze spachani trestného ¢inu, nikoliv povinnost konkrétni osobu stihat ¢i
odsoudit a potrestat dle predstav poskozeného.

Ustavni soud pro své rozhodnuti o tstavni stiZznosti musel odpovédét na dvé otazky: zda stéZovatelce
v této véci vliibec pravo na ucinné vysetrovani nalezelo a pokud ano, zda v jeji véci organy ¢inné v
trestnim rizeni ucinné vySetrovani provedly.

Ohledné prubéhu predmétného skutku neni mezi stézovatelkou a ostatnimi ucastniky rizeni sporu. Je
tedy nesporné zejména to, Ze pes nepozorované vybéhl ze zahrady vedlejsich ucastniki, kteri byli
zaneprazdnéni odklizenim snéhu, otevienou brankou, ze stézovatelka je nezletilou, ktera se v té dobé



nachézela na ulici mimo primy dozor svych rodi¢u, ze se ke psu priblizila a byla jim kousnuta do
hlavy, utrpéla zranéni v obliCejové Casti, pro néz musela byt kratkodobé hospitalizovana, ze vSak
nebyla ohrozena na zivoté a ze 1éCba probéhla zdarné. Napadend rozhodnuti obecnych soudu
neznamenaji definitivni konec projednavani skutku pred organy verejné moci, nebot jimi sice bylo
formalné ukoncCeno trestni rizeni, ale véc byla postoupena prisluSnému spravnimu organu k
projednani podezreni ze spachani prestupku.

Ustavni soud pti svém rozhodovani vychdzel ze zavérl rozsudku velkého senatu ESLP ve véci
Nicolae Virgiliu Tanase proti Rumunsku, podle néhoz obéti Ujmy na zdravi zptisobené nedbalostné
jinym jednotlivcem nevykonavajicim pritom verejnou moc za okolnosti, které lze oznacit za
ojedinélou nahodilou nestastnou nahodu, nevznikd pravo na ucinné vysetrovani ve smyslu ¢l. 3
Umluvy o ochrané lidskych prév a zékladnich svobod. Podle tohoto rozhodnuti je nutné se v
pripadech nedbalostnich zasahu do fyzické integrity z hlediska kritéria bezprostrednosti a reélnosti
rizika smrticiho nasledku prisné drzet skutkového stavu (respektive skutkového déje) kazdého
konkrétniho pripadu tak, jak se udal, nikoliv tak, jak se v mnoha raznych variantach udat mohl, resp,
jaké nésledky mohl teoreticky mit. V posuzované véci stézovatelka nebyla po skonceni predmétného
skutku v bezprostrednim ohrozeni zivota a ani pri jejim prvotnim oSetreni lékari tuto variantu vyvoje
nepripousteéli.

Ustavni soud s ohledem na vy$e uvedené dospél k zavéru, Ze poskozené pravo na U¢inné vy$etiovani
nenalezi. Nema-li stézovatelka pravo na ucinné vysSetrovani, zistava objasnéni skutku zakladajiciho
podezreni, Ze byl spachan trestny ¢in, v jehoz ramci doslo k zasahu do jeji fyzické integrity, a
pripadné potrestani jeho pachatele ¢i jind verejnopravni reakce vici nému, v mezich vztahu vylu¢né
mezi statem (v procesni roviné reprezentovanym organy ¢innymi v trestnim rizeni) a pachatelem (v
procesni roviné osobou, proti niz se rizeni vede). Odpovéd na druhou vyse polozenou otazku je v této
situaci tedy bezpredmétna.

Ve svém rozhodnuti Ustavni soud pripomnél, Ze projednéni véci v prestupkovém fizeni nevyluéuje
moznost pozadovat ndhradu Skody v ob¢anskopravnim rizeni.

Uplné znéni citovaného nélezu je k dispozici zde.

JUDr. Tomas Lichovnik,
soudce Ustavniho soudu
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