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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Narok na odpocet DPH v kontextu nasledne
vznikle absence vysledného zdanitelného
plnéni

Pozdéjsi zména objektivnich skuteCnosti predchozi narok na odpocet dané muze zménit.

Opréavnénost naroku na odpocet dané nemuze byt povazovana izolované jediné v dobé, kdy je nérok
uplatiovan.
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Touto tématikou se zabyval také Nejvyssi spravni soud CR ve svém rozsudku ze dne 23. 10. 2014,
C.j.: 9 Afs 86/2013 - 34, kterym zamitl kasacni stiznost zalobce (danového subjektu) proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 15. 8. 2013, ¢. j. 30 Af 135/2011 - 48, ve véci proti zalovanému:
Odvolaci financni reditelstvi, proti rozhodnuti Finan¢niho reditelstvi v Brné.

V uvedené kauze danovy subjekt v danovych prizndnich uplatnil dle nadzoru spravce dané odpocty
dané z dokladu tykajicich se rekonstrukce nemovitosti, ackoliv po dokoncCeni rekonstrukce
nemovitost neslouzila stéZovateli k pronajmu, tedy ke zdanitelnému plnéni s ndrokem na odpocet
dané. Nemovitost byla pred dokoncenim rekonstrukce prodana. Tim bylo uskute¢néno plnéni
osvobozené od dané bez naroku na odpocet dané.

Predmétem sporu mezi Gcastniky rizeni se stala otdzka pravni, vyvolana nazorem stézovatele
(danového subjektu), ze chybi pravni duvod pro vraceni ¢astky odpoctu dané, nebot stézovatel mél za
puvodniho stavu véci zdkonny narok na odpocet dané z prijatych zdanitelnych plnéni, protoze proti
nim realné ocekaval vlastni zdanitelna plnéni (ndjemné s dani z pridané hodnoty) a zménu tohoto
zakonného naroku by bylo mozné provést opét jen na zakladé zakona s prihlédnutim ke smérnici
Rady 2006/112/ES o spolecném systému daneé z pridané hodnoty (dale jen ,smérnice 2006/112/ES*),
jejiz obsah byl do zakona o DPH implementovan. Zménu zakonného naroku vsak dle stézovatele
pripoustél zakon o DPH jen pro pripady podle § 78 (jen pro tam uvedeny investi¢ni majetek), resp.
podle § 79 (vyrovnani odpoctu dané). Dle soudu pak obé uvedend ustanoveni na dany pripad
nedopadaji a jind Uprava, jez by ukladala povinnost upravy puvodniho legalniho odpoc¢tu dané z
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pridané hodnoty z nedokoncené investice, v zakoné o DPH nebyla obsazena. Skute¢nost, Ze pravni
duvod pro vraceni dané chybi, neni dle stézovatele (danového subjektu) v rozporu s principem
neutrality dané z pridané hodnoty; ten se dle néj uplatiiuje ke dni posuzovani naroku na odpocet
dané, tj. ke dni, ke kterému vznikla povinnost dan priznat. Pozdéjsi zména objektivnich skutecnosti
predchozi narok na odpocet dané dle stézovatele nemeéni, coz stézovatel dovozoval téz odkazem na
judikaturu Soudniho dvora Evropské unie (drive Evropského soudniho dvora), konkrétné na rozsudek
ze dne 29. 2. 1996 ve véci C-110/94, Intercommunale voor zeewaterontzilting (INZO) a na rozsudek
ze dne 3. 3. 2005 ve véci C-32/03 I/S Fini H. Nicméné pravni nazor soudi se lisil.

Ve vysSe uvedeném sporu krajsky soud prijal stanovisko, Zze musi existovat vazba mezi odpocCtem za
prijatd zdanitelna plnéni a dal$i ekonomickou ¢innosti danového subjektu (platce dané). Podle soudu
je zasadni skutecnost, ze k prodeji nemovitosti doslo a jiz neni relevantni skutecnost, ze se prodej
uskutecnil az poté, co jiz danovy subjekt uplatnil odpocet dané. Dle krajského soudu tedy zakon
umoznuje narok zménit. Nejvyssi spravni soud se priklonil k zadvéram krajského soudu a kasacni
stiznost neshledal duvodnou. Svou argumentaci oprel o pravni nazor, ktery zalozil na tom, ze
opravnénost naroku na odpocet dané nemuze byt povazovéna izolované jediné v dobé, kdy je nérok
uplatiovan. Zakon totiz neupravuje zanik naroku na odpocet dané, protoze k takovému zaniku
nedochdzi, platce dané bud ma, nebo nema narok na odpocet dané.
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