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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Navrh obcanského zakoniku prinese lidem
vice uzitku nez problému

Nedavno zde byl publikovan kriticky clanek JUDr. Felixe a Mgr. Vojtka k navrhu ob¢anského
zakoniku. Autori v ném v uvodu tvrdi, Ze novy ob¢ansky zakonik je ,dilem, které prinese lidem vice
problému nez uzitku a které je z hlediska aktuédlnich potreb spolecnosti a zamyslené evropské tpravy
soukromopravnich vztaht dilem uspéchanym a predCasnym, predlozenym bez predchézejici hlubsi
odborné diskuse”. Tak silny vyrok byl jisté uc¢inén po peclivém nastudovani navrhu a po provedeni
podrobné analyzy s vyuZitim zejména srovnavaci metody, ale jisté nejen ji. Rada kritizovanych jevi
se diskutuje jiz 10 let a méli bychom tak jiz byt davno za tim, zda zndme slovo pacht nebo vymének.
Soucasti dneska je diskuse o navrhu a jeho resenich, ne o znalosti nebo neznalosti té ¢i oné
konstrukce.
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Uvahy autort mne nicméné privadi k otézce, co vlastné lidé od pravni ipravy soukromého prava
ocekavaji? Dle zivotni zkuSenosti predevsim to, aby rozumné a poctivé jednajicimu clovéku
soukromopravni pravidla stavéla do jeho zivota co nejméné prekazek, aby mu v pripadé reseni
ruznych zivotnich situaci poskytla podporu, a je-li to nezbytné nutné, téz ochranu pred fakticky
silnéj$im subjektem. Lidsky zivot nelze seSnérovat do paragrafi, na to je prili$ pestry. S tim musi
pocitat i soukromopravni regulace a uvazovani o ni a navrh obcanského zékonik tak Cini.

Autori zminéného Clanku kritizuji, Ze navrh prinasi pojmy a instituty, které jiz dnes nekoresponduji
se zpusobem zivota a ze by zachovani soucasné terminologie podstatnym zplsobem pomohlo lepsimu
osvojeni nové upravy. Autori se ptaji, ,kdo dnes vi, co presné znamenaji pojmy pacht, vymenek,
zdvdavek, vyprosa, rozhrada, pozivaci pravo, svérenecké ndstupnictvi, pododkaz, odvdzné smlouvy,
odbytné atd.” Jenom z pojmu, které autori uvadéji, jsou pacht, vymének, vyprosa, rozhrada, pozivaci
pravo, odvazné smlouvy a odbytné pojmy soucasného platného prava, které nalezneme bud v
pravnich predpisech, mezinarodnich smlouvach nebo judikature. Nejde tedy o nic nového. Pravé
judikatura totiz opakované ukazuje, Ze tyto instituty jsou zivé, v myslich lidi i pravnika se udrzely a
jejich znovuobnovenim se navratime k tomu, co prakticky zivot nikdy neopustil.

Pokud jde o problematiku pojmoslovi z jiného pohledu - odklonu od sou¢asné terminologie, neni to
opét Zadny samotcel, na ktery se v ¢lanku téZ poukazuje. Casto traktovanou je zména , pravniho
ukonu“ na ,pravni jednéani“. Asi bych toto prirovnal ke zméné , bezpodilového spoluvlastnictvi
manzell” na ,spole¢né jméni manzeld“, protoze ani v tomto pripadé neslo pouze o prejmenovani
institutu, ale nova ,nalepka“ byla doprovazena i zménou v obsahu. Tak je tomu i u pravniho jednani,



kdy zména md upozornit pravé na to, aby si kazdy uvédomil, Ze se v ramci nazirani na pravné
relevantni projev vule dochazi ke zméné - co do nésledku, které vyvolava, co do jeho vykladu i co do
nazirani na nasledky jeho vad. M4 varovat pred mechanickym osvojovanim si nové Upravy a jejimu
pripodobnovani minulosti.

Prili§ nerozumim Kritice smérujici vuci zaclenéni partikularnich soukromopravnich tprav do kodexu.
Ze je kodex dlouhy? Nesourody? Nepiehledny? Naopak, jeho vnitini ¢lenéni na ¢4sti a hlavy
poskytuje velmi dobré voditko k zédkladni orientaci. Tato kritika jako by implikovala snadnost ¢teni
pravni upravy, je-li rozsekana na dil¢i zakony. Ale mezi nimi preci existuji vazby a zvlastni pravni
upravu bez obecné Cist nelze. Zpristupnéni ruznych ¢ésti pravni upravy s poznamkami a komentéri
pro Siroké spektrum poucenych ¢tenar je navic véci soukromych vydéni, ne oficialni publikace ve
Shirce zakonda.

Zvlastni zastaveni si vyzaduje pravni uprava pravnickych osob a jeji domnélé zdvojovani v soubézné
prijimaném zakonu o obchodnich korporacich. Pravni regulace pravnickych osob je dnes zalostna a
je spravné, ze navrh obcéanského zakoniku stanovi najisto obecnou pravni upravu pro korporace,
fundace i ustavy. Nevim, v Cem je spatrovana duplicita, kdyz vazba mezi obéma zakony je zrejma: na
obchodni korporace se klasicky uziji obecna ustanoveni platna pro vSechny pravnické osoby, neni-li
zvlastni pravni Gpravy; ustanoveni o spolcich se uziji tehdy, odkaze-li na né vyslovné zakon o
obchodnich korporacich. Nic slozitého, zakon o korporacich upravuje speciality, nic nezdvojuje.
Pokud jde o kritiku dalSich duplicit, je treba jeSté vyckat zpracovani doprovodného zdkona, ktery
promitne definitivni verzi prijatého obCanského zakoniku do zasazenych pravnich predpisu.

Dale se kritizuje odklon od obecné tpravy a priklon k velmi podrobnému pojeti mnohych instituta.
Predné se domnivam, Ze méné textu soucasného obcanského zdkoniku neznamena, ze je tato uprava
obecnda. Obecnost Upravy nelze smésovat s jeji kratkosti. Je téz zjevné, ze musi byt rozdil mezi pravni
regulaci zavazkového prava na strané jedné a absolutnich majetkovych prav na druhé strané. V
pripadé prvniho hraje primat smlouva, pak staci rozumné mnozstvi dispozitivnich pravidel. Ale v
pripadé v clanku zminénych vécnych bremen a dédického prava je treba detailnéjsi pravni upravy.
Staci si uvédomit, ze dnes je jedinym de lege lata upravenym vécnym bremenem ,vécné bremeno
provozovani letisté“ v zakoné o civilnim letectvi. Snad je to trochu ismévné, ale smich clovéka
prejde ve chvili, kdy si uvédomi, Ze vécna bremena vznikaji nejenom smlouvou, ale napf. téz
vydrzenim. Pak ndm naprosto schézi pravni Gprava vztahu, ktery muze spocivat ve sluzebnosti stezky
nebo prava pastvy (coz muze byt v zemédélskych oblastech velmi frekventovany jev, jak ukazuji
nejen rakouské a svycarské soudobé realie).

Dédické pravo je pripad sui generis. Jedna se o totalitnim pravem zrejmé nejpostizenéjsi oblast
soukromého prava. Navraceji se v zahrani¢i naprosto bézné a vyuzivané instituty, ke kterym patri
namatkou zreknuti se dédického prava, vedlejsi dolozky v zavéti, dédicka smlouva nebo odkaz.
Rozsifuji se téz dédické skupiny a zlepSuje ochrana véritelt. To s sebou samozrejmé nese narust v
poctu pismenek, ale jde se tim naproti zejména moznostem zlstavitele, jak poridit o svém majetku
pro pripad smrti, coz plné konvenuje standardnim zahrani¢nim pravnim Gpravam.

Na zavér ke kritice nemodernosti. Moderni takova tprava, ktera je prizpusobitelna svym vykladem
ménicim se spolecenskym podminkam. Co dnes chapeme jako vrchol modernosti (internet, socialni
sité), muze byt zitra zastaralé a prekonané dokonalejsi platformou pro vyménu informaci a tim i
uzavirani smluv. Budeme pak zédkon vzdy ménit, nebo se radéji vyhneme kazuistice a obecné pojatou
pravni upravu vylozime vZdy s ohledem na pouzity komunikacni prostredek? Mimochodem, napr. ani
Principy evropského smluvniho prava neobsahuji zddna speciélni pravidla o uzavirani smlouvy pres
internet.

Prilezitost diskutovat o navrhu obcanského zédkoniku bylo v uplynulych deseti letech nespocet, kdo



chtél, mohl se zapojit, soukromé, v tisku i na platformé Ministerstva spravedlnosti. Diskuse probiha i
v soucasné dobé na ptidé Ustavnépravniho vyboru Poslanecké snémovny a navrh jisté dozna zmén.
Jednoznacné se vsak domnivam, Ze prijeti navrzené pravni upravy prinese lidem vice uzitku, nebot
bude vice konvenovat zdravému selskému rozumu. A je proto také logické, ze vyhody si musi lidé
osvojit a musi nad nimi premyslet, coz jisté urcity cas zabere. Ale soukromy zivot a svoboda za to
stoji.
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DalSi clanky:

rejstriku
 Predbézné opatreni a dalsi instituty k ochrané véritelt pri preménéach
 Promlceni zéphjcky bez urceni splatnosti v judikature NejvyS$siho soudu

e Prikaz a prikaz na misté v prestupkovém rizeni vedeném organy inspekce prace

o LetiSté a letecké stavby

* Problematické aspekty zmén v Gipravé odpovédnosti za $kodu zpusobenou vadou vyrobku

e Autonomni mobilita optikou ¢eské legislativy. Kdy se na silnicich do¢kame vozidel bez ridice?
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e Rodicovska odpovédnost po novele obcanského zakoniku: Jak nové principy rovnosti,

spoluprace a ochrany ditéte méni praxi soudu a rodin
e Lhuta a povinnosti pri vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni ozndmeni
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