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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Neco mezi bozi spravedlnosti a katastrofou

Pro komentét veskerého halasu kolem rozhodnuti Ustavniho soudu lze vystaéit s postarsim
prislovim: ,Mas-li krivou hubu, nenadavej na zrcadlo“. Zndm moc dobre pocity téch, kteri ted
bourlivé reaguji na odklad vykonatelnosti rozhodnuti o vyhla$eni voleb. Sokujici rozhodnuti! UZas,
naprosty uzas! Ohromeni, misici se s pocitem, Ze néco takového prosté neni mozné, ze se v dalSim
okamziku nutné musi otevrit nebesa a zhuvérily sudi bude na popel. Ohromeni, které zvolna prechézi
ve zlost. A pak trvalé rozhorceni, jak je vibec néco takového v civilizovaném zemi mozné. Zastavte
svét, chci vystoupit! Presné tak jsem se to taky obCas prozival. Kdysi. Zamlada. Le¢ praxe mne
naucila, Ze na soudni rozhodnuti, které je nadano schopnosti radikalné zasahovat do lidskych osudd,
je nutno pohlizet jako na néco mezi bozi spravedlnosti a katastrofou. A kazdy, kdo vstupuje do
dosahu justice, musi posoudit miru pravdépodobnosti, Ze zrovna na néj vyjde katastrofa.

Vniméano z tohoto thlu pohledu je skrz naskrz lhostejné, jestli je to Sokantni rozhodnuti bezchybné
nebo fatalni omyl. A co bude dal. Podstatné je, jestli k tomu muselo dojit a zda se takové konce daly
predvidat. A rovnou rikam, ze kazdy, kdo se o problém jen trochu zajimal taky védeél, ze trik s
Ustavnim zdkonem, ktery nakratko méni Ustavu, aby byla povolnéjsi, je uz z minula ve velké neoblibé
odborniki. Takze hratky s novym exemplarem téhoz jsou, minimalné, na hranici dovoleného.

Nema tudiz smysl mavat pésti smérem k Brnu, spekulovat o davodech podéni ustavni stiznosti
panem Mel¢édkem, nebo o jakychsi spodnich motivech jeho pravniho zastupce. Kdokoliv si muze
podat jakoukoliv zalobu nebo stiznost a je jen na ném jestli, pripadné kdy to udéla. Podstatné je
pouze to, co napada a jakou ma Sanci na uspéch. A je taky uplné fuk, jestli ho ponouka touha po
principu nebo po penézich, msta nebo vira v lepsi pristi. Ono se to u soudu prakticky neda poznat.
Dost téz nerozumim poukazum na to, ze jsme v krizi a celostatné i jinak neduzivi, jakoz ze uz
pripravy voleb staly hromadu penéz. Tésim se v té souvislosti predstavou ustavniho nélezu, kde bude
gerné na bilém, pékné vedle sebe, Ze jednak je tistavni zakon v rozporu s Ustavou, ale abychom
nebyli Skodni, budeme délat Ze neni a nebudeme si toho v§imat. Coz nam vydrzi do prvni zaloby
nékterého z volebnich propadliki. Bez aktudlniho uZitku jsou ale i diskuse o tom, jestli Ustavni soud
rozhodl zdkonné nebo nezakonné, pripadné jak by mél nalozit s napadenym zadkonem. Predevsim lze
pro kazdou ze stran dodat sdostatek argumenti. Kuprikladu lze jisté tvrdit, Ze volby jsou verejnym
zajmem, ale je verejnym zajmem, aby volby probéhly na zdkladé ustavniho zdkona, ktery obchézi
Ustavu? No asi stéZi. A tak dal. Ale zejména, uréujici je nazor toho, kdo rozhoduje, v tomhle pripadé
navic definitivné. VSichni, odbornici i laici, se pak mohou az do skonani véku o kvalité ortelu
dohadovat, ale to je tak asi vSechno. V historii soudnictvi, u nas i ve svéte, takovych spornych tradka
najdete hromadu. Jinak receno, je uplné jedno, co si kdo o rozhodnuti mysli, pripadné co mi kdo pod
tenhle ¢lanek napiSe, véetné blabolu o justi¢ni mafii a podobnych nesmyslech. ,Protoze s nezavislosti
soudu nic neudélate, musite si holt vic davat bacha”, dalo by se vytesat nad branu justice, pokud by
néjakou méla.

Jak jsem rekl, podstatné je, zda bylo nutné se do soucasné situace dostat. Jinymi slovy zda ve chuvili,
kdy Parlament schvalil inkriminovany tustavni zdkon, se tahle komplikace dala predvidat, pripadné s
jakou mérou pravdépodobnosti. Jak uz jsem také rekl, odpovéd na prvé je kladna. Pak jest treba se
tazat, zda bylo k mani néjaké jiné reSeni. Odpovéd je zase kladna. Je napsané v Ustavé. Tyhle otézky
a odpoveédi jsou ale testem néceho mnohem vyznamnéjsiho. Totiz testem, nakolik je Parlament
schopen prijimat spravna strategicka rozhodnuti. Coz krom jiného znamena i schopnost anticipovat



mozné komplikace a negativni disledky toho, k ¢emu se chysta. Také je vyznamny rozdil mezi
rizikem komplikace, jejiz pravdépodobnost vyskytu lze vycislit zlomkem procenta a komplikaci, ktera
hrozi s pravdépodobnosti vyjadritelnou v procentech ¢i desitkach procent. Coz je bohuzel nas pripad.
Schvaleny tstavni zakon mél zjevné vadu, takrikajic dédi¢nou, a hrubé odhadnuto, je to padesat na
padesat, jak nakonec Ustavni soud rozhodne. O tom svéd¢i nejen pozastavujici rozhodnuti, ale a
zejména nejistota mezi odborniky. Padesatiprocentni riziko fiaska neni zanedbatelné i v pripadé
mnohem méné vyznamnych podniki, nez jsou celostétni volby. Takze to vypadé na dost hanebné
selhani Parlamentu. Moznost toho, co se ted déje si ziejmé viibec nepripustil. Coz je ta lepsi
varianta. Horsi by bylo, pokud by zdkonodarci védeéli, co hrozi, ale prosté zavreli o¢i a oddali se
nadéji, ze to néjak projde. Nutno ovSem podotknout, Ze momentalni rumraj jesté porad neni to
nejhorsi, co ns mohlo potkat. Zatim vime jen to, Ze si Ustavni soud vzal time out, aby si s
problémem pohral. Nepujde tedy o nic banalniho, jinak by nejspi$ byl hotov rychleji. Je-li tomu tak,
pak by to stejné muselo vyhlizet i po volbach. Treba v pripadé zaloby na jejich neplatnost. Pravda,
rozhodoval by jiny soud, ale to na zadvaZnosti véci nejspi$ nic neméni. Receno jazykem kteréhosi
televizniho imbecila, byl by to fi¢dk. Myslim, az bychom tésné po volbach na néjakych deset dni
nevédeéli, jestli de iure vabec néjaké volby byly. A pak treba zjistili, Ze nebyly. Z tohohle pohledu jsme
na tom jesté dobre.

Vaevs

rozlicnymi dotazy stran pravnich rizik. A nepta se jen na to, jestli to, co chce provést je legalni, ale
zajima se i 0 moznosti zpochybneéni legality, treba i zcela ucelové. A téz, jestli, bude-li uz podana
zaloba, byt ji na konci soud zamitne, nebude v mezidobi jeho projekt néjak fakticky omezen. Treba
predbéznym opatrenim. Troufam si tvrdit, Ze v porovnani s podnikateli se v tomhle pripadé urcujici
¢ast nasi zékonodarcu chovala jak malé déti. Asi Ze takovy zakonodéarce nema zakonnou povinnost
vykonavat svou plsobnost s péci radného hospodare a k tomu za zadkem hospodarskou kriminalku.

Hodné se toho za poslednich dvacet let zménilo. Pokud jde o soudy, od okdzalého nezajmu bolsevické
vérchusky jsme se propracovali do stadia, kdy se kdekdo zaklina nezavislosti soudi a respektem k
jejich rozhodnutim. Zd4 se, Ze je na Case pohnout se dal a do pravniho védomi si ulozit dalsi
informaci. Védomost o tom, Ze soud je fakticky nezavisly a naléza pravo podle svého presvédceni,
nikoliv s ohledem na néjaké Sirsi spolecenské zajmy, jinak téz spolecenskou objednavku. A tudiz si
muze troufnout i na takovou posvatnou kravu, jakou jsou volby. Dokonce mam dojem, ze pravé ted to
mnohym doslo.

Nevim, jaké skuteéné diisledky, politické nebo ekonomické nakonec z rozhodnuti Ustavniho soudu
vzejdou, at uz z toho tuterniho, nebo z toho, co prijde zhruba za tyden. Krk dém ale na to, Ze az na
dalsi uz budou vSichni k pravu a jeho mozné soudni aplikaci pristupovat mnohem obezretnéji. Coz
bych povazoval dobrou zpravu.

JUDr. Tomas Sokol,
advokat
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