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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Neformalni zmena dohodnuté formy pravniho
jednani

V praxi jsou bézné uzavirany pisemné smlouvy, i kdyz zakon tuto formu nevyzaduje. Vétsina takovych
smluv pak obsahuje ujednani, Ze ji Ize ménit jen pisemnymi dodatky. Nezridka se 1ze setkat i s
pozadavkem na uredni ovéreni podpist na takovém dodatku. Ne vzdy je vSak takto sjednana forma
pri uzavirani dodatkl ke smlouvé dodrzena, smluvni strany se zménénou smlouvou bez ohledu na
nedodrzeni sjednané formy pri uzavirani dodatku ridi a tento nedostatek nijak neresi. Zabyvat se jim
zaCnou az v okamziku, kdy ze smlouvy vznikne spor a jedna ze smluvnich stran hleda davod, pro¢ by
dodatek mél byt neplatny. Muze argumentace neplatnosti z davodu nedodrzeni formy uspét,
pripadné za jakych podminek?

Podle § 582 odst. 1 obcanského zakoniku je pravni jednéni neucinéné ve formé ujednané stranami
nebo stanovené zdkonem, neplatné, ledaze strany vadu dodate¢né zhoji. Pro smlouvy pak platii §
1758 obcanského zdkoniku, podle néjz dohodnou-li se strany, ze pro uzavieni smlouvy uziji urcitou
formu, ma se za to, Ze nechtéji byt vazany, nebude-li tato forma dodrzena. To plati i tehdy, projevi-li
jedna ze stran vuli, aby smlouva byla uzaviena v pisemné formé. Pro zménu smlouvy, resp. obecné
pravniho jednéni, pro kterou byla smluvena urcitd forma, pak podle § 564 obcanského zakoniku plati,
Ze takovou zménu lze ucinit i v jiné formé, pokud to ujednéni stran nevylucuje.

Na ujednani pripoustéjici zménu smlouvy pouze pisemnym dodatkem s Gredné ovérenymi podpisy lze
ve smyslu citovanych ustanoveni nahlizet jako na zvlastni zprisnéni pisemné formy zmény pravniho
jednani, kdyZ ostatné u jiného nez pisemného pravniho jednani nema smysl.

Vyhrada pisemné formy smlouvy, a stejné tak vyhrada uredniho ovéreni podpisl, neni neménna.
Stejné jako se strany mohou na urcité formé zmény smlouvy domluvit, mohou toto ujednani
pozdéji zmeénit Ci zrusit. Jak Nejvyssi soud pripomneél v rozsudku ve véci spis. zn. 26 Cdo
3501/2019 ze dne 22. ledna 2020, mohou tak ucinit i pravnim jednanim uc¢inénym v jiné
forme.

V pripadé zminéném v vodu tedy mohou smluvni strany pozadavek na uredni ovéreni podpist na
dodatku ke smlouvé opustit ujednanim (dodatkem), na némz podpisy ovéreny nebudou. Muze
se jednat o zvlastni dodatek uzavreny pravé za ucelem opusténi vyhrady uredniho ovéreni podpisu,
ale téz o dodatek, jimz se (bez tredniho ovéreni podpisu) méni jiny obsah smlouvy. Smluvni strany
dokonce v dodatku nemusi vyslovné uvést, ze pozadavek na Gredni ovéreni podpisu rusi. Jejich viile
tento pozadavek zrusit vSak musi byt zrejma, aby Slo alespon o konkludentni dohodu o zruseni
pozadavku.

Pozadavek na uredni ovéreni podpisu naopak nelze zrusit jen tim, Ze smluvni strany toto ovéreni
opomenou a dodatek se bude tykat jen zmény jinych ¢asti smlouvy. Pak totiz i jen konkludentni
dohoda o zruseni pozadavku chybi, a tento pozadavek nadale plati.

Ukazat to 1ze napriklad na zméné ndjemni smlouvy, o kterou Slo i ve véci rozhodované NejvysSim
soudem. Smlouva obsahuje v ¢lanku a odstavci XY pozadavek na jeji zménu pouze pisemnymi
dodatky s uredné ovérenymi podpisy. Smluvni strany chtéji zménit dobu najmu, aniz by musely
nechat své podpisy ovérit. Nejvhodnéjsi bude, kdyz v dodatku primo zméni i pravé ustanoveni XY a



pozadavek na Uredni ovéreni podpist vyslovné zrusi. Postaci vSak (bez vyslovné zmény ustanoveni
XY), kdyz jejich zamér pozadavek uredniho ovéreni podpisu zrusit bude zrejmy. Pak bude
dodatek zaroven konkludentni dohodou o odstranéni pozadavku.

Jak toho maji smluvni strany dosahnout? Nejvyssi soud ve zminéném rozsudku zamér smluvnich
stran odstranit pozadavek na Gredni ovéreni podpisu dovodil z vyslovného odkazu na ustanoveni
najemni smlouvy, které upravovalo jeji zmény a tento pozadavek obsahovalo. Dodatek byl
vyslovné uzavren podle tohoto ustanoveni. Lze tedy ocekavat, ze smluvni strany si v okamziku
uzavreni dodatku tento pozadavek uvédomovaly a chtély jej opustit. Bez seznameni s nim by patrné
neveédély, ze jde pravé o ustanoveni XY, na které odkazaly.

S timto vykladem lze jisté souhlasit. Bylo by prilis formalistické oznacit za neplatny dodatek ke
smlouvé jen pro nedodrzeni pozadavku na Gredni ovéreni podpisl, kdyz neni pochyb, ze smluvni
strany jej uzavrely (podepsaly). Své podpisy by navic mohly nechat ovérit i pozdéji. Na druhou stranu
vSak bude v radé pripadl sporné, zda nedodrzeni ujednané formy bylo zamérem, a dodatek tak je
zaroven (konkludentni) dohodou o odstranéni pozadavku na tuto formu, nebo Slo o opomenuti,

k zadné konkludentni dohodé o odstranéni pozadavku nedoslo a dodatek je neplatny. Patrné se
nebude mozné dovolavat napriklad nasledného chovani smluvnich stran, které se smlouvou ve znéni
zménéném dotCenym dodatkem ridily, jelikoz i toto chovani mize vychazet z prostého opomenuti
pozadavku.

Citovany § 1758 obcanského zdkoniku obsahuje vyvratitelnou pravni domnénku, ze pri
nedodrzeni pozadavku na formu zmény smlouvy (konkludentni) dohoda o odstranéni pozadavku
chybi. Bude tedy na strané, ktera se platnosti dodatku i pres nedodrzeni pozadavku na uredni
ovéreni podpisu dovolava, aby tvrdila, ze smluvni strany si pozadavku byly védomy a presto své
podpisy nenechaly ovérit, a konkludentni dohoda o odstranéni pozadavku byla uzavrena.
Jde o skutkové otazky, takze v pripadném soudnim rizeni bude muset tato strana smlouvy své tvrzeni
prokazat s tim, ze v opacném pripadé neunese dukazni bremeno a soud bude vychéazet z neexistence
dohody o odstranéni pozadavku a neplatnosti dodatku pro nedodrzeni formy.
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Dalsi clanky:

e Prezkum rozhodnuti CAS vnitrostatnimi soudy Evropské unie

o Matzner: Re$me také jak dal s AML. A vyvarujme se nadmérné zaté%i a zbyte¢né byrokracie

» Urceni vyse primérené slevy z kupni ceny

» Docasny zakaz vykonu funkce statutéra dle zakona o kybernetické bezpecnosti a nové
povinnosti pro statutary

¢ Soudni ombudsman jako most mezi soudy, advokacii a verejnosti
e Byznys a paragrafy, dil 17.: Pristup do datové schranky pravnické osoby pri umrti jednatele

e Realitni obchod, provize zprostredkovatele a pravni dusledky odstoupeni od kupni smlouvy

e Limity naroku poskozeného na nadhradu nakladi za najem nahradniho vozidla

¢ Druhd vlna povinnosti dle Al Aktu

e Smlouva uzavrena mezi studentem a soukromou vysokou skolou jako smlouva spotrebitelska -
nalez Ustavniho soudu ze dne 5. Gnora 2025, sp. zn. IV. US 2093/24

« Specifika vypovédi podnajemni smlouvy bytu optikou judikatury Nejvyssiho soudu
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