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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

»Nejhorsi” je hodnotici soud a ,,ekonomicky
zruinoval” skutkové tvrzeni

V aktudlnim nélezu ze dne 11. 6. 2018 sp. zn. I. US 4022/17 doplnil Ustavni soud judikaturu ve véci
ochrany osobnosti. Ustavni soud navéazal na jiz rozséhle judikované rozdéleni pojm{ hodnotici soud a
skutkové tvrzeni a provedl dalsi vyklad a predevsim aplikaci na dalsi skutkovy stav. Nalez provadi
standartni a prehlednou aplikaci pravni Upravy a soudniho vykladu na skutkovy stav, ¢imz
predstavuje v mnohém tolik potrebny prinos pro srozumitelnou a predvidatelnou aplikaci prava.
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OdliSeni pojmu hodnotici soud a skutkové tvrzeni je v oblasti ochrany osobnosti vyznamné. Jsou to
prave hodnotici soudy, které jsou rozsahle chranény z hlediska ustavné zakotvené svobody projevu.
Pro poskytnuti ochrany hodnoticim soudiim je vyznamné, zda hodnotici soud muze mit pravdivy nebo
alespon duvodny zaklad, na zakladé kterého 1ze pronaset hodnotici soudy v mezich svobody projevu.
Skutkova tvrzeni maji ve své podstaté zahrnovat informaci, kterou Ize nebo pripadné nelze ovérit,
zda je nebo neni pravdiva. Sdélovat o nékom nepravdiva skutkova tvrzeni, kterd jej mohou poskodit,
neni vykonem svobody projevu, a jedna se naopak o zakonem nedovolené jednani, predstavujici
zasah do ochrany osobnosti.

V citovaném nélezu Ustavniho soudu lze sledovat piedvidatelny postup pro uréeni a zhodnoceni
vyznamnych hlavnich kritérii pro posouzeni, jaka skutkova situace je spiSe chranénym hodnoticim
soudem nebo naopak nedovolenym nepravdivym tvrzenim.

Citovanym nélezem Ustavniho soudu tak bude moZnéa ukonéen dlouhotrvajici soudni spor zahajeny v
roce 2010, ve kterém se stavajici generalni reditel Narodni galerie doc. Jiti Fajt domaha omluvy po
drivéjsim rediteli prof. Milanu Knizékovi.

Prof. Knizék pronesl v roce 2010 v diskuznim poradu Ceské televize mimo jiné nésledujic vyrok na
adresu doc. Fajta. ,,A nejhorsi byl pan reditel Fajt, ktery ji [Narodni galerii] zcela ekonomicky
zruinoval.” Podanou zalobou se doc. Fajt domahal po prof. Knizakovi omluvy za zdsah do ochrany
osobnosti. Ustavni soud odlisil vyrok ,nejhorsi“, ktery posoudil jako hodnotici soud a subjektivni
hodnoceni, na néZ mé dle Ustavniho soudu kaZzdy pravo. Vyrok ,ekonomicky zruinoval“ posoudil
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Ustavni soud jako skutkové tvrzeni, u kterého je tfeba posuzovat, zda mé dvodny zéklad. Na
zékladé prokazovani pred soudem prvniho stupné bylo prokézano, ze prof. Knizék z hlediska souda
pro toto tvrzeni dostatecné duvodny zéklad nemél. Provedenym dokazovanim bylo zji$téno, ze
Ministerstvo financi odhalilo v rdémci kontroly hospodareni nedostatky v rozsahu stovek miliéna
korun s ndvrhem na odvod zpét do statniho rozpoc¢tu a se stanovenim penéle v ramci desitek miliénu
korun. Z obsahu dokazovani vSak také vyplynulo, Ze doc. Fajt mohl byt manazersky zodpovédny jen
za zlomek téchto nedostatkt ve vysi jednotek procent. Mimo jiné proto, Ze vedl jen jeden usek
Nérodni galerie a nebyl generalnim reditelem ale jeho zastupcem. I povahu zjisténych nedostatk
posoudil Méstsky soud v dokazovani jako zavaznou, avSak nikoli odpovidajici vyroku o ekonomickém
zruinovani nadto s tvrzenim o odpovédnosti doc. Fajta za tento stav. Méstsky soud proto uzavrel, ze
vyrazova forma vyroku, jeji intenzita a rezolutnost nepripoustéjici otazniky neodpovidala
dokazovanim zjisténého skutkového zékladu. Pro sviij nepravdivy zéklad proto tvrzeni prof. Knizaka
prekrocila meze ochrany svobody projevu. V nélezu Ustavniho soudu je i citovana vystizné véta z
rozhodnuti Nejvyssiho soudu z tohoto pripadu, ktery uvedl, ze dotcenym vyrokem se prof. Knizak
dopustil ,nepripustné akcentace skutkovych poméra véci.”

Uvedeny postup obecnych soudl shledal Ustavni soud za tstavné souladny a svym nélezem ustavni
stiznost prof. Knizaka zamitl. Véc by tak meéla byt pravomocné ukoncena tak, ze prof. Knizak je
povinen se za své vyroky omluvit.

Na cit. ndlezu lze pomérné vystizné zduraznit, ze i ve vécech ochrany osobnosti lze dospét k
radnému a duvéryhodnému reSeni predev$im na zakladé predlozeni konkrétnich diikazu a jejich
srozumitelného posouzeni soudem. S vysledkem rozhodnuti samozrejmeé jedna strana bude souhlasit
a jind ne, obsah nalezu vSak zahrnuje standartni procesni a hodnotici postup, ktery lze v danych
pripadech povazovat za zadouci.
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