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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nejkratsi zakonna cesta k rozhodnuti
majetkového sporu

Dnes jednou z nejdiskutovanéjsi oblasti vefejného Zivota je problém vymahatelnosti prava v Ceské
republice a s tim souvisejici délka trvani soudniho rizeni pri vyrizovani obCanskopravnich sport pred
obecnymi soudy. Malokdo z verejnosti si uvédomuje, ze i dnes je mozno presunout vyrizovani vétsiny
majetkovych sporl od obecnych soudt na tzv. rozhodci rizeni, kde jsou spory vyrizovany v
nepomeérné kratsi dobé.

Civilni pravomoc obecnych soudt je vécné upravena v § 7 obCanského soudniho radu a to tak, ze soudy projednavaji v
obcanském soudnim rizeni spory a jiné pravni véci, které vyplyvaji z obcanskopravnich, pracovnich, rodinnych a z
obchodnich vztaht, pokud je podle zvlastniho zakona neprojednavaji jiné organy. Z tohoto ustanoveni obanského
soudniho radu tedy vyplyva, Ze takto dand pravomoc obecnych soudi muze byt ve vy$e uvedenych vécech vylouc¢ena
pouze v pripadech, kdy tak stanovi zvlastni zdkon.

Jednim z téchto zvla$tnich zékont je zédkon o rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhod¢ich nélezt (déle jen ,Zékon").
Tento Zékon umoznuje zalozit pravomoc jednoho nebo vice rozhodcl anebo stalého rozhod¢iho soudu rozhodovat
majetkové spory s vyjimkou sporu vzniklych v souvislosti s vykonem rozhodnuti a spora vyvolanych provadénim
konkursu nebo vyrovnéni. Dalsimi podminkami pro vylou¢eni pravomoci obecnych soudt je, Ze v dané véci by mohl
byt stranami uzavren smir a pravomoc rozhodcu ¢i stdlého rozhodciho soudu byla sjednana k uvedenym sporum
rozhod¢i smlouvou.

Rozhod¢i smlouva (dale jen ,Smlouva“) mize povolavat k rozhodovani jednoho ¢i vice rozhodcu ( ad hoc rozhodéi
Tizeni ) anebo staly rozhod¢i soud a pritom se muze tykat jednotlivého jiz vzniklého sporu anebo vSech sporu, které
by v budoucnu vznikly z uréitého pravniho vztahu nebo vymezeného okruhu pravnich vztahl. Smlouva zavazuje i
pravni nastupce stran. Smlouva se uzavira pisemné, jinak je neplatna. Toto ustanoveni o formé Smlouvy je nutno
striktné dodrzovat, napt. s ohledem na pripadny vykon rozhodc¢iho nalezu.

V Ceské republice je v sou¢asné dobé jednoznacné preferovana praxe rozhod¢ich fizeni ve prospéch stélych
rozhod¢ich soudt pred pouhym jmenovanim rozhodcll. Zakon stanovi, Ze stdlé rozhod¢i soudy mohou byt zfizeny
pouze na zakladé Zakona a Ze mohou vydéavat pro svou ¢innost vlastni Statut a Rad. Nejvyznamnéjs$im fungujicim
soudem tohoto druhu v Ceské republice je zminény Rozhod¢i soud pii Hospodatské komore Ceské republiky a
Agrarni komote Ceské republiky (dale jen ,Rozhodé&i soud”), ktery plisobi jiZ nepretrZité od roku 1949. Rozhodé&i
tizeni probih4 u Rozhodé&iho soudu na zékladé jeho Statutu a Radu, pfi¢emz tyto normy upravuji zejména zptisob
fizeni a rozhodovani, jmenovani rozhodct, organizacni usporddani Rozhod¢iho soudu a pravidla o nékladech fizeni.
Statut a Rad patti mezi moderni pravni normy. Rozhodéi soud rozhoduje pravni spory na zékladé zadosti stran i velmi
kratké lhuté, a to i v jiném jazyce, na zakladé zahrani¢niho hmotného préava, které si strany zvolily nebo které je
pravem rozhodnym na zakladé tuzemskych koliznich norem. Rozhod¢i soud také rozhoduje spory podle procesnich
norem zvolenych stranami (napr. UNCITRAL, ).

Rozhodd¢i fizeni se zahajuje dnem, kdy zaloba dosla stdlému rozhod¢imu soudu nebo rozhodctum v fizeni ad hoc ,
priéemZ podéni Zaloby ma tytéZ uéinky jako podéni Zaloby u obecného soudu. Rizeni se koné v misté dohodnutém
stranami a neni-li takto uréeno, pak v misté uréeném rozhodci. Rizeni pted rozhodci je tstni (pokud se strany
nedohodnou jinak), neverejné a zdsadné jednoinstanéni. Zdkon vSak umoznuje, aby si strany sporu ve Smlouvé
dohodly, Ze nalez muze byt prezkouman jinymi rozhodci.



Rozhodci mohou vyslychat svédky, znalce a strany, jen kdyz se k nim dobrovolné dostavi. Také jiné diikazy mohou
provadét jen tehdy, jsou-li jim poskytnuty. Jestlize nékteré ikony nemohou provést, provede je na jejich dozadani
obecny soud.

Mohl -li byt vykon rozhod¢iho nélezu ohroZen, muze obecny soud na navrh strany vydat predbézné opatreni, a to v
prubéhu rozhod¢iho rizeni ¢i pred jeho zahdjenim. Na zékladé povéreni stran sporu mohou rozhodci rozhodovat i dle
zasad spravedlnosti.

Rozhod¢i nélez, ktery nelze prezkoumat, nabyva dnem doruceni strandm tc¢inku pravomocného soudniho rozhodnuti
a je soudné vykonatelny. I pres jednoinstanc¢nost fizeni je mozno pozadat o zruSeni rozhod¢iho nalezu obecnym
soudem, a to pouze v pripadé, kdy v rozhod¢im rizeni doslo k zdvaznym procesnim pochybenim. Jde vSak o vyjimecny
prostredek a proto jsou pro jeho pouziti stanovena presna pravidla a taxativni dGvody.

Zavérem lze dle naseho nazoru konstatovat, ze pro reSeni prevazné vétsiny majetkovych spor nejen mezi firmami,
ale i mezi ob¢any, existuje i dle dnesni legislativy vhodné alternativni feSeni k pomalym obecnym soudiim, kterym je
rozhod¢i Tizeni vedené predevsim pred stalym rozhod¢im soudem.
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Dalsi clanky:

« Vysokorychlostni variace dle smluvnich podminek FIDIC: pripadova studie z D5507

 Promlceni zaptjcky na dobu neurcitou a zména judikatury Nejvy$siho soudu

* Jak dlouho po podani zadosti o vydéani stavebniho povoleni musi zadatel udrzovat podkladova
stanoviska platnd a aktualni?

» Ne/podcenovani zastupitelnosti bezpecnostnich roli dle zdkona o kybernetické bezpecnosti

e Pravo a umélé inteligence: Al Act, osobni tdaje, kyberbezpecnost a dalsi reqgulace
e Dité a dovolend v zahranici: Co délat, kdyz druhy rodi¢ nesouhlasi s cestou?

e Cena zvlastni obliby - kdy ma citovy vztah poSkozeného k véci vliv na vySi odskodného?

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny usudek?

o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle navrhu nového zakona o kybernetické
bezpecnosti

¢ Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku

o Radné provéreni podnétu jako podklad pro mistni $etfeni (ndlez Ustavniho soudu)
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