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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

NEKALA SOUTEZ - VYVOLANI NEBEZPECI
ZAMENY A DOMENOVA JMENA

Malokteré informacni médium je tak vhodné pro poskozovani subjektl ucastnicich se hospodarské
soutéze, ale v podstaté i jakychkoliv jinych osob, jako internet. Umistit néjakou informaci, navic
treba i multimedialni, na vice smysla utoc¢iciho charakteru (vrcholem mize byt videosekvence s
hudbou ¢i mluvenym komentarem) na www stranku je daleko leh¢i a levnéjsi, nezli tomu doposud
bylo u vSech klasickych komunika¢nich kanalu.

Malokteré informacni médium je tak vhodné pro poskozovéni subjektl ucastnicich se hospodarské
soutéze, ale v podstaté i jakychkoliv jinych osob, jako internet. Umistit néjakou informaci, navic
treba i multimediélni, na vice smysla utoc¢iciho charakteru (vrcholem mize byt videosekvence s
hudbou ¢i mluvenym komentarem) na www stranku je daleko leh¢i a levnéjsi, nezli tomu doposud
bylo u vSech klasickych komunika¢nich kanal.

Moznosti nekalosoutézniho jednani je vyvolani nebezpeci zdmény podle § 47 ObchZ, coz je:

a) uziti firmy nebo nazvu osoby nebo zvlastniho oznaceni podniku, uzivaného jiz po pravu jinym
soutézitelem,

b) uziti zvlastnich oznaceni podniku nebo zvlastnich oznaceni ¢i ipravy vyrobki, vykona nebo
obchodnich materiali podniku, které v zakaznickych kruzich plati pro urcity podnik nebo zavod za
priznacné (napr. i oznaceni obalu, tiskopisu, katalogu, reklamnich prostredkl), nebo

c) napodobeni cizich vyrobku, jejich obalt nebo vykont, ledaze by $lo o napodobeni v prvcich, které
jsou jiz z povahy vyrobku funkc¢né, technicky nebo esteticky predurceny, a napodobitel ucinil veskera
opatreni, ktera od ného lze pozadovat, aby nebezpeci zamény vyloucil nebo alespon podstatné
omezil, pokud jsou tato jednani zplsobila vyvolat nebezpeci zamény nebo klamnou predstavu o
spojeni s podnikem, firmou, zvlastnim oznaCenim nebo vyrobky anebo vykony jiného soutézitele.

Toto ustanoveni chréni vSe, co néjakym zptsobem odliSuje podnik, vyrobek nebo sluzbu od ostatnich
subjektt a produktl vyskytujicich se v soutéznim prostredi. U nékterych chranénych oznaceni kraci
toto vyvolani nebezpeci zdmény ruku v ruce s porusenim prav chranénych jinym zpusobem - napr.
pravo k obchodni firmé podle § 8 je chranéno podle § 12 obch. zakoniku, pravo k ochranné znadmce
podle zékona ¢. 137/1995 Sb., o ochrannych zndmkdch, ve znéni pozdéjsich predpist, apod. Zde
popsané nebezpeci zamény se tyké takovych pripadl, kdy muze byt spotrebitel oklaman oznacenim,
obalem nebo napodobeninou vyrobku.

Prikladem takového jednani by mohl byt podnikatel v oblasti rychlého stravovani, ktery by oznacil
svoji ¢ervené zbarvenou provozovnu typickym zZlutym obloukem a misto "McDonald's" by zde pouzil
napr. text "McBobal's". (Pokud by nékomu tento priklad pripadal prilis za vlasy pritazeny, jsou znamy
kauzy, kdy soud uznal za zaménitelné znacky Orion a Orient, Diamant a Diastalt, pripadné Beteco a
Pebeco. Zalezi ale vzdy na konkrétnim posouzeni konkrétni situace soudem.)

Nekalosoutézni jednani se Casto vyskytuje i v oblasti pocitaCovych programu, napr. napodobenim
designu a chovani urcitého programu; doslova u¢ebnicovym pripadem je tzv. Volkov Commander -
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vérna kopie oficidlniho Norton Commanderu. Pritom nemusi vzdy dojit k poruseni autorského prava
podle zakona ¢. 121/2000 Sb., nebot vlastni zapis programu nemusi byt identicky.

S napodobeninami se dle mého nazoru setkavame velmi Casto v oblasti designu www stranek na
internetu, a to nejen u portélu, ale jiz i u individudlnich firemnich stranek. Dal$im takovym
vyvolanim nebezpeci zameény je uzivani zaménitelné adresy (doménového jména) na internetu, a to
zpusobem zcela jisté klamavym - prikladem skuteCnym je pouziti adresy "wwwtelecom.cz" oproti
skute¢né www.telecom.cz.

Existuji i dalsi varianty nekalosoutézniho jednani, a to s vyuzivanim prehozenych pismen v disledku
chybného psani internetovych adres (napt. "altavista.com" versus "atlavista.com"), vypousténi
opakujicich se pismen (napr. "yahoo.com" a "yaho.com") nebo pouzitim fonetického zapisu (napf.
"autoservis.cz" versus "autoservice.cz") - ne vSechny priklady jsou podle skutecnosti, ale princip je
tento.

Opét zde plati, Ze jde o zavinéni objektivni, tedy neni podstatné, zda soutézitel mél "nekaly" umysl,
zda védél resp. mohl védét o tom, ze zde nebezpeci zdmény prichazi v tvahu. Naopak, rozhodujici je
celkovy dojem, jakym pouzité oznaceni ¢i obal plisobi na spotrebitele.

DOMENOVA JMENA

U cybersquattingu dochdzi k velmi rozsahlému nekalosoutéznimu jednani. Lze konstatovat, ze
doménova jména, kterd jsou shodnd ¢i zaménitelné podobna s obchodnim jménem, registrovanou
ochrannou znamkou ¢i dlouhodobé uzivanym nechranénym oznacenim nékoho jiného, porusuji prava
tretich osob a jsou prinejmensim v rozporu s dobrymi mravy soutéze, tj. naplnuji skutkovou podstatu
nekalé soutéze podle § 44 a nasl. obch. zadkoniku.

Troufnu si dokonce jesté pritvrdit: neopravnény uzivatel by se podle konkrétni situace mohl dopustit
i zvlastniho jednani popsaného v § 46 - Klamavé oznaceni zbozi a sluzeb, § 47 - Vyvolani nebezpeci
zameény, pripadné § 48 - Parazitovani na povésti, a to samozrejmé v soubéhu s porusovanim prava k
ochranné zndmce, chranéné podle znamkového zédkona a pripadné sankcionované podle § 150 tr.
zékona - PoruSovéni prav k ochranné znamce, obchodnimu jménu a chranénému oznaceni pivodu. Je
na soutéziteli, jehoZ pravo by mohlo byt pridélenim jména domény poruseno, aby se domdahal
ochrany soudni cestou.

Problém shodnosti a zaménitelnosti doménového jména s jiz existujici registrovanou ochrannou
znamkou, obchodnim jménem nebo i nechranénym, nicméné dlouha léta uzivanym oznacenim, je
celosvétovy. Na problematiku pripadného porusovani prav jinych osob v souvislosti s doménovymi
jmény je treba v plné mire aplikovat jak popsanou obranu proti nekalé soutézi, tak obecna
ustanoveni ob¢. zdkoniku, ktera realizuji ochranu osobnosti fyzickych osob (§ 11 ob¢. zak.) a
pravnickych osob (§ 19b ob¢. zék.), u kterych pri neopravnéném pouziti ndzvu pravnické osoby se lze
domahat u soudu, aby se neopravnény uzivatel zdrzel jeho uzivani a odstranil zdvadny stav. Je mozné
se téz domdhat priméreného zadostiuc¢inéni, které muze byt pozadovano i v penézich.

Cybersquatting 1ze kvalifikovat jako ¢innost, ktera prekrocila ramec hospodarské soutéze, zejména
vuci ndzviim mést, kraju, obci apod., a stala se ¢innosti kriminalniho charakteru, a to v podobé
skutkové podstaty poskozovani cizich prav, které v pripadé pozadovani uhrady za prenechani
domény mize za jistych okolnosti v takovém pripadé naplnit i skutkovou podstatu trestného ¢inu
vydirani.

K uzivani urcitého doménového jména dochazi jiz okamzikem jeho registrace, kdy je urcita IP -
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adresa internetu oznacena posloupnosti znaki, jednoznacné tuto IP - adresu identifikujici a slouzici k
pripojovani zajemct na server, oznaCeny touto posloupnosti - doménovym jménem.

Uzivanim neni tedy jen naplnéni obsahu serveru nachdazejiciho se na IP - adrese oznacené timto
doménovym jménem; jiz samotna registrace tohoto jména ve prospéch treti osoby je nepochybné
uzitim, nebot obsazenim tohoto nazvu domény dochazi k blokovani moZnosti uzit tento ndzev jinou
opravnénou osobou.

V tomto pripadé nelze tedy dosahnout napravy pouhym omezenim uzivani doménového jména, nebot
doménové jméno registrované skuidcem predstavuje zasah do vSeobecnych prav zajistujicich ochranu
nazvu pravnické osoby, resp. zabranujicich jednéani v hospodarské soutézi.

Lze souhlasit s literaturou, kterd uvédi, ze je-li za protipravni nutno povazovat jakykoliv zptusob
uzivani doménového jména, je vhodnou formou realizace zdrzovaciho naroku zruseni jeho registrace.
Kromé toho je nepochybné, ze ze stejnych duvodu (poruseni prava hospodarské soutéze a prava
pravnické osoby k jejimu nazvu) vznika narok odstranovaci, tj. na odstranéni zavadného stavu, a to
rovnéz zruSenim registrace, pripadné prevodem opravnénému uZzivateli.

Vzhledem k tomu, Ze opravnéné osobé prislusi takova prava ke kolidujicimu doménovému jménu,
ktera mu umoznuji popravu zadat vlastni registraci tohoto oznaceni coby doménového jména, je
pozadavek o odstranéni zavadného stavu (viz véta prvni § 53 obch. zék.) opravnény. Odstranéni
zavadného stavu pritom muze byt provedeno jedinym moznym zpusobem, a to prevodem na
opravnéného, pricemz zalovany méa maximalné pravo na nahradu vynalozenych nakladu spojenych s
registraci.

Je ziejmé, ze moznosti nového, globalniho, vysoce operativniho média, jakym je internet, davaji
kridla i novym moznostem ke ziskavani neopravnéné vyhody v hospodarské soutézi - tedy
nekalosoutéZnimu jednani. Podle mého nazoru ale ani v této oblasti neni treba definovat a zavadet
nové skutkové podstaty obchodniho ¢i trestniho prava. Postaci disledné a jednotné aplikovat
stavajici pravni Upravu, coz priznavam, nemusi byt pro soudy, doposud se pohybujici prevazné v
hmotném svété, jednoduché.
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