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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nekdy nezakonné oznacovani alternativnich
/7 0 ° V4 0
vyrobku rostlinneho puvodu

Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky (dale jen ,MZe*) a Statni zemédélské a potravinarské
inspekce (déle jen ,,SZPI“) upozoriuji na nutnost dodrzovani pozadavka pravnich predpisu v oblasti
oznacovani potravin v souvislosti s nezadoucim oznacovanim rostlinnych vyrobkl nazvy vyhrazenymi
pro mléko a mlécné vyrobky.

Obecneé

Vyse uvedené souvisi se situaci tykajici se celé rady potravin, které maji v ndzvu, na etiketé,
v obchodnim dokumentu, propaga¢nim materidlu nebo jiné formé reklamy oznaceni legislativné
vyhrazené pro mléko a mlécné vyrobky, ackoli se jedna o rostlinné alternativy téchto vyrobka, pro
které je uzivani danych pojmu zakazano.

Jedna se napriklad o oznaceni ,ovesné mléko“ Ci ,sdjové mdslo” nebo ,mandlové mléko” atp., které
naznacuji nebo vyvolavaji dojem, Ze dany produkt je produktem odvétvi mléka a mléénych vyrobku,
nebo tyto slozky obsahuje.

V obdobnych pripadech je spotrebitel dle dozorovych organa uvadén v omyl ohledné povahy
produktu, ¢imz dochazi k nezadoucimu rozporu s platnou legislativou.

V nasledujicim ¢lanku bychom Vam radi priblizili zakladni terminologii a pravni regulaci v oblasti
oznacovani rostlinnych vyrobku a aktuélni téma klaméani spotrebiteld v souvislosti s témito
oznacenimi.

Oznacovani mléka a mlécnych vyrobku

Pravnim zékladem pro oznacovani mléka a mléénych vyrobku je narizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spole¢na organizace trhu se
zemeédeélskymi produkty (dale jen ,Narizeni ¢. 1308/2013“), jez ve svém ¢l. 78 vyslovné stanovi, ze
definice, oznaCeni nebo obchodni ndzvy stanovené v priloze VII Narizeni ¢. 1308/2013, tj. vCetné
oznaCovani mléka a mlécnych vyrobku urcenych pro lidskou spotrebu, lze v Evropské unii pouzit pro
uvadeéni na trh pouze v pripadé produktu, ktery splinuje odpovidajici pozadavky stanovené v uvedené
priloze.

Dle ustanoveni prilohy VII ¢asti III Narizeni ¢. 1308/2013 bod 1 se ,mlékem” rozumi vyhradné bézna
tekutina vylucovana mlécnou zlazou ziskana z jednoho nebo vice dojeni bez toho, aby se do ni cokoli
pridavalo nebo z ni odebiralo.

V bodé 2 jsou pak definovany ,mlécné vyrobky”, jimiz se rozumi vyrobky ziskané vylucné z mléka,
pricemz se vSak mohou pridavat dalsi latky nezbytné pro jejich vyrobu, pokud tyto latky nejsou
pouzity za ucelem uplného nebo ¢astecného nahrazeni jakékoli mlé¢né slozky, kdy vyhradné pro
mlécné vyrobky se vyhrazuji nazvy jako ,smetana“, ,mdslo”, ,podmdsli“, ,syr“, ,jogurt”, ,kefir”, a
dalsi, a to ve vSech stadiich uvadéni na trh.

Daéle je pak v navazujicim bodu predmétné prilohy Narizeni ¢. 1308/2013 opétovné zduraznéno, ze



oznaceni podle bodu 1, 2 mohou byt pouzivana pouze pro produkty uvedené v téchto bodech.

Vyse uvedené je podporeno a konkretizovano judikaturou Soudniho dvora EU, rozsudkem ve véci
C-422/16 Verband So- zialer Wettbewert eV proti TofuTown.com GmbH, kde Soudni dvur EU dospél
zaveéru, ze Cl. 78 a priloha VII ¢ést III Narizeni ¢. 1308/2013, musi byt vykladany v tom smyslu, ze
bréni tomu, aby vyraz ,mléko” a nazvy, které toto narizeni vyhrazuje vylucné pro mlécné vyrobky,
byly uzivany, pri uvadéni na trh nebo v reklamé, pro oznaceni rostlinného produktu, a to i pokud jsou
tyto ndzvy doplnény vysvétlujicimi nebo popisnymi udaji o rostlinném pivodu dot¢eného produktu,
ledaze je tento produkt uveden v priloze I rozhodnuti Komise ¢. 2010/791/EU ze dne 20. prosince
2010, kterym se stanovi seznam produktt uvedenych v bodé III odst. 1 druhém pododstavci prilohy
XII narizeni Rady (ES) €. 1234/2007 (déle jen ,Rozhodnuti Komise ¢. 2010/791/EU").

Rozhodnuti Komise ¢. 2010/791/EU stanovi vyjimKy pro oznacovéani produktu, jejichz presna povaha
vyplyva jasné z tradié¢niho pouzivani, nebo pokud se oznaceni jasné pouzivaji pro popis
charakteristické vlastnosti produktu. Jednotlivé ¢lenské zemé mély v minulosti moZnost si pro
takovéto ndzvy u Evropské komise pozadat o vyjimku a zaregistrovat si je. Ceska republika o tyto
vyjimky nepozadala, nicméné Ize i u nas akceptovat ty, které jsou uvedeny v Rozhodnuti Komise ¢.
2010/791/EU u jinych zemi jako je napr. ,arasidové mdslo” nebo ,kokosové mléko“ ¢i ,kakaové
mdslo” a dalsi.

Pravé kokosové mléko je jediné mozné a povolené spojeni v ndzvu pro rostlinny produkt a mléko. Pro
zadny jiny rostlinny ndpoj typu séjovy, makovy, mandlovy, ovesny, pohankovy atd. jiz ndzev mléko
pouzit nelze.

Konkrétni nazvy

V této souvislosti je nutno se zabyvat rovnéz problematikou ochrany nazva skute¢né pouzivanych pro
nékteré mlécné vyrobky jako napr. eidam, cheddar, gouda, mozzarella apod. Tyto nazvy povétsinou
pozivaji ochrany prava dusevniho vlastnictvi a soucasné jsou definovany v mezinarodné uznavanych
normach Codexu Alimentarius.

Pri oznacovani rostlinnych vyrobku se na trhu objevuji podobné vyrazy, jako napt. ,Alternativa syru
Cheddar pldtky"“, ,rostlinnd alternativa na Pizzu Mozzarella“, ,Ajdam*, apod., kdy zadkladem téchto
vyrobki ovSem neni mléko ve smyslu prilohy VII ¢asti III bodu 1 Narizeni ¢. 1308/2013.

S ohledem na dikci Narizeni ¢. 1308/2013 a vyklad Soudniho dvora EU, se SZPI spole¢né s MZe
priklani ke stanovisku, ze neni mozné pouzivat vySe zminéna oznacCeni mlécnych vyrobki, ve smyslu
zminéné legislativy, pri oznacovani zcela rostlinnych produktu.

Oznacovani rostlinnych vyrobku

Pro oznacovani rostlinnych vyrobkl neni zatim jak na evropské, tak vnitrostatni Grovni zavedena
samostatna legislativni regulace. Na poli Evropské komise ve spolupraci s Evropskou vegetarianskou
unii se vSak momentalné pripravuje legislativa pro vegetaridnské a veganské potraviny, ktera by
méla problematiku oznaCovani rostlinnych alternativ pravné regulovat.

Do té doby, nez bude prijata specidlni pravni Uprava, je nutno se pri oznacovani téchto potravin ridit
obecnymi pravnimi predpisy, a to zejména Narizenim Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 1169/2011 ze dne 25. rijna 2011 o poskytovani informaci o potravinach spotrebitelim (dale jen
»Narizeni ¢. 1169/2011“), které plati plosSné pro vSechny potraviny.

v

Dle Narizeni ¢. 1169/2011 obecné nesméji byt informace o potravinach zavadéjici, klamat
spotrebitele a uvadét jej omyl, zejména pokud jde o charakteristiky potravin, jejich ucinky nebo



vlastnosti.

Vzhledem k tomu, Ze alternativni rostlinné potraviny nemaji stanoven zakonny nazev a vzhledem ke
kratké dobé na trhu, kdy tyto potraviny zatim nemaji ani vZzity nazev, je nejlepsi danou potravinu
pojmenovat podle pouzité hlavni slozky - napr. ,kokosovy dezert”, ,sojovy dezert” (napr. pro
rostlinné alternativy jogurta), ,probioticky mandlovy ndpoj“ (napr. pro rostlinou alternativu
jogurtového mléka, kefiru), ,ovesny ndpoj“ (napr. pro rostlinou alternativu mléka).

Dle zédkona 110/1997 Sh., o potravinach a tabakovych vyrobcich a provadéci Vyhlasky 417/2016 Sb.,
o nékterych zplisobech oznacovani potravin souCasné informace o potravinach nesmi obsahovat
zavadéjici udaje, které by zejména mohly v odvozené nebo ve zdrobnélé formé vést k zdméné
potravin s potravinami, které jsou vymezeny pravnim predpisem upravujicim potraviny, a to véetné
mléka a mlécnych produktd, ¢imz jsou vylou¢ena rovnéz oznaceni jako napr. ,Ovesné ml*ko”,
»,Sojova sm*tana”, ,Joguart”, ,Nemléko" atp.

Dle vykladu Narizeni ¢. 1308/2013 ze strany SZPI je v této souvislosti rovnéz zakdzano pouzivat
nazev ,napodobenina mlécného vyrobku"“, ,analog mlécného vyrobku”, ,imitace mlééného vyrobku”.

Aktualni situace

MZe a SZPI obdrzeli nékolik indikaci o vyskytu vySe uvedeného zakdzaného oznacovani rostlinnych
napoju. Situace se vSak zcela nepochybné tyka i vSech ostatnich druht potravin. S ohledem na
aktualni situaci bude dle sdéleni SZPI od ledna 2023 probihat v této zalezitosti kontrolni akce ze
strany dozorovych organu ve vys$si intenzité.

Oznacovani rostlinnych vyrobkl nazvy vyhrazenymi pro mléko a mlécné vyrobky muze vést
k verejnopravnim sankcim dle zdkona ¢. 634/1992 Sh., o ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjsich
predpist a zakona 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, ve znéni pozdéjsich predpist, za kterou hrozi
sankce ze strany dozorového organu ve vysi az 5.000.000,- K¢.

VySe popsané oznacovani potravin muze byt soucasné kvalifikovano jako nekalosoutézni jednani ve
formé klamavé reklamy a klamavého oznacCovani zbozi, kterd v soukromopravni linii opraviuje
dotCené osoby narokovat zdrzeni se jednani, odstranéni zavadného stavu, poskytnuti priméreného
zadostiucinéni, ndhrady $kody ¢i vydani bezdavodného obohaceni.

Zaver
Jak je popsano vyse, MZe i SZPI povazuji aktualni nezadouci stav vécné souvisejici s oznacovanim
rostlinnych vyrobku nézvy vyhrazenymi pro mléko a mlécéné vyrobky za skutecné naléhavy a

opakované upozornuji na nutnost dodrzovani pozadavku vSech platnych legislativnich predpisu,
vCetné specialnich pozadavk, které jsou dovozovany z dosavadni praxe v této oblasti.

V zdjmu predchéazeni sankcim, které hrozi v pripadé nezddoucich zjiSténi, jakoz i maximdalniho
mozného vyvarovani se klamani spotiebitele ze strany provozovatell potravinarskych podniki, nelze
nez doporucit raddné reflektovat pravni reqgulaci a doporuceni prislusnych organt a uvést oznaceni
rostlinnych vyrobki do souladu s relevantnimi pravidly.
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