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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nekolik poznamek k Deutsche Institution fur
Schiedsgerichtsbharkeit e.V. Cast II.
»Rozhodci dolozky, jejich sjednavani a forma’
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Jednim z predpokladu rozhodciho rizeni pred Deutsche Institution fiir Schiedsgerichtsbarkeit e.V.
(dale jen jako ,DIS”) je ta skuteCnost, ze je platné a ucinné sjednana rozhodci dolozka nebo smlouva
o rozhodci, ktera zaklada prislusnost tohoto rozhodc¢iho soudu k projednéani a kone¢nému rozhodnuti
daného sporu.

Jednim z predpokladu rozhodciho fizeni pred Deutsche Institution fiir Schiedsgerichtsbarkeit e.V.
(dale jen jako ,DIS”) je ta skutecnost, ze je platné a ucinné sjednana rozhod¢i dolozka nebo smlouva
o rozhodci, ktera zaklada prislusnost tohoto rozhod¢iho soudu k projednani a koneénému rozhodnuti
daného sporu. Pravnimi prameny, které upravuji sjednani takové rozhod¢i dolozky ¢i smlouvy o
rozhodci, jsou zejména DIS-Schiedsgerichtsordnung , DIS-rozhodéi ¥4d“ (dale jen jako ,Rad“) ve
znéni platném k 1.7.1998 a dale Zehntes Buch der Zivilprozessordnung, Schiedsrichterliches
Verfahren §§1025-1066 , Desata kniha ob¢anského soudniho radu, Rozhod¢i rizeni §§1025-1066
(dale jen jako ,ZPO*). V nize uvedeném textu se budu dale vénovat pouze prvni moznosti arbitraze,
tj. rizeni na zdkladé rozhodc¢i dolozky, jakoz i jejimu sjednavani a formé.

Obsahem tivodnich ustanoveni Rédu je vzorové znéni rozhod¢i dolozky, kterd je doporucena vSem
stranam, které hodlaji sjednat pro rozhodnuti svého sporu prislusnost DIS.

Rozhodc¢i dolozka

,VSechny spory, které vzniknou v souvislosti s touto smlouvou (.....presné oznaceni smlouvy....) nebo
vyvstanou v souvislosti s jeji platnosti, budou s kone¢nou platnosti rozhodnuty podle Rohod¢iho radu
Deutsche Institution fiir Schiedsgerichtsbarkeit e.V.(DIS) za vylouceni radného soudnictvi.”

“Alle Streitigkeiten, die sich im Zusammenhang mit dem Vertrag (... Bezeichnung des Vertrages ...)
oder uber seine Gultigkeit ergeben, werden nach der Schiedsgerichtsordnung der Deutschen
Institution fur Schiedsgerichtsbarkeit e. V. (DIS) unter Ausschluss des ordentlichen Rechtsweges
endgtltig entschieden."

Déle je strandm doporuceno sjednat v rozhod¢i dolozce také ustanoveni ohledné mista rozhodciho
Iizeni, po¢tu rozhodct, pouzitelného hmotného préva a jazyka, ve kterém bude probihat samotné
rizeni. Pokud strany tyto fakultativni nalezitosti v rozhod¢i dolozce nesjednaji Ci jejich sjednani
opominou, budou ur¢eny za pomoci jednotlivych ustanoveni Radu. K otdzce platné formy takové
rozhodc¢i dolozky je treba pouzit ustanoveni §1031 ZPO. V zasadé plati, Ze rozhodc¢i dolozka musi byt
sjednéna v pisemné formé. §1031 odst. 1 v této souvislosti stanovi, Ze rozhod¢i dolozka musi byt
obsazena v dokumentu, ktery je kontrahendy podepsan, nebo musi byt obsahem vzajemné zaslanych
dopisti, telegramu nebo jinych prostredki dalkové komunikace, které prokazuji jeji platné sjednani.

Déle 1ze rozhodc¢i dolozku sjednat rovnéz v tom pripadé, pokud se stane nedilnou soucasti jiné
smlouvy, tj. stane se jednim z jejich ustanoveni. V praxi se bude jednat zrejmé o pripad nejcastéjsi,
kdy rozhodci dolozka bude ujednéna jako soucést, jeden z ¢lanku, paragrafu ¢i odstavct smlouvy
hlavni. V této souvislosti je treba poznamenat, ze rozhodc¢i dolozka sama o sobé je na hlavni smlouvé
nezavisla a je tedy treba posuzovat jeji platnost samostatné a nezavisle ve vztahu ke smlouvé, kterou



je soucasti (§1040 odst. 1, véta 2 ZPO). Pravni teorie zde hovori o tzv. samostatnosti obou smluv a
jejich vzajemné nezavislosti. Rozhod¢i dolozka je smlouva dle procesniho préava a jejim hlavnim cilem
je delegovani soudni pravomoci z obecnych soudt na soudy rozhodc¢i za predpokladu, Ze je takova
delegace pripustna tzv. Schiedsfahigkeit. Rozhodc¢i dolozku lze tedy v zasadé uzavrit pouze tehdy,
jedna-li se o majetkopravni spory a naroky z nich plynouci (§1031 odst. 1, véta 1 ZPO) a u sporu
nemajetkové povahy pouze v tom pripadé, pokud je mozno o takovém sporu uzavrit smir (§1031 odst.
1, véta 2 ZPO). Zvlastni ustanoveni déle pak plati pro spory plynouci z nédjemnich vztaht (§1030 odst.
2 ZPO). Oproti rozhodci dolozce je tedy smlouva hlavni smlouvou dle prava hmotného a jejim ucelem
je vznik, zména ¢i zanik prav a povinnosti smluvnich stran a nikoli uprava procesnich aspekti
pravniho vztahu.

Rozhod¢i dolozka muze byt také obsahem obecnych obchodnich podminek, které tvori nedilnou
soucast smlouvy hlavni. Pri sjednavani takové rozhodci dolozky se mohou smluvni strany také
dovolavat obchodnich zvyku a ujednéni, které jsou obvyklé v jejich oboru. Bude se jednat zejména o
formuldrové smlouvy a jejich modifikace, jejichz soucésti bude odkaz na obecné obchodni podminky
a v nich inkorporované rozhodc¢i dolozky. Némecké pravo pak dale rozeznava i dil¢i jednotlivosti,
které jsou typické pro rozhodci dolozky ve vztahu k spotrebiteli a dale ve vztahu z prevodu
konosamentu.

Zavérem k tomuto ¢lanku je nutné zduraznil, Ze némecké pravo upravujici rozhod¢i fizeni, zna kromé
rozhodcich dolozek , Schiedsklausel” (§1029 odst. 2 ZPO), které jsou zpravidla sjednavany ve
smlouvé hlavni a jejichz cilem je reSeni potencialnich, budoucich konflikti také druhou formu
rozhodciho rizeni, kterou je tzv. ,Schiedsabrede” tj. ujednani ¢i smlouva o rozhodci (§1029 odst. 2
ZPO). Tato druha forma rozhod¢iho rizeni nastava v tom okamziku, kdy po uzavreni smlouvy vznikne
mezi kontrahendy spor, ktery se rozhodnout namisto obecného soudu postoupit k reseni jednomu ¢i
vice rozhodctim. Pro obé formy rozhod¢iho rizeni znd némecké pravni terminologie spolecny pojem
,Oberbegriff’, kterym je tzv. ,Schiedsvereinbarung” coz lze volné prelozit jako ,rozhod¢i ujednani”
(81029 odst. 1 ZPO). V této souvislosti je namisté také pripomenout, ze zakon 216/1994 Sh., o
rozhodéim Yizeni a vykonu rozhodéich nalezd, ktery je hlavnim pramenem tohoto prava v Ceské
republice, také ve svém §2 odst. 3, pism. a), b) rozliSuje mezi smlouvou o rozhodci a rozhod¢i
dolozkou.
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¢ Jak nahradit uredné ovéreny listinny
e Srovnani ceské a Svycarské praxe pri moderaci smluvni pokuty v kontextu sportovniho prava

e Byznys a paragrafy, dil 21.: Podnikani v energetice
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e Moderace smluvni pokuty v kontextu judikatury
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o Povinnosti spolecCenstvi vlastniku v souvislosti s hlasovacimi list

* Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otazce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?

e Zjistovani véku na online platformach a ochrana nezletilych

» Povinnost zaméstnavatele prispivat na produkty sporeni na stari zaméstnancum, aneb jak
muze byt risk pro nékoho zisk!

* Bitva o sportovni data a technologie: Strava a Suunto proti Garminu

e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo
2378/2024

o Ustavni soud rozhodl: Styk rodice s ditétem je nejen pravem, ale i povinnosti
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