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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nékolik slov k formularum a podpisum na
nich

LAkreditacni novela[1] insolvenc¢niho zakona[2], které jiz dovrsila prvni palrok svoji u¢innosti, méla
mj. trochu ulehc¢it praci vSem, kdo se pohybuji kolem insolvenci.” Jednou z cest smérujicich k onomu
ulehceni byly také formulére, elektronické formulare, elektronicka podani a venkoncem urcita
unifikace ve zptuisobech a formach, jimiz se ostatni procesni subjekty obraceji na insolvencni soud.

Jenze zatim se to s tim ulehCenim jaksi zadrhava...

Réd bych k tém Stastnym insolven¢nim zitfkum, na které vSichni Cekdame, prispél svou troskou,
predkladam tedy k uvazeni sviij pohled na problematiku formulara a na nich obsazenych podpisu, s
niz se mnozi stale ponékud ,perou”.

Zmény podle akreditacni novely

Shrnu nejprve, co k tomu rika insolvencni zakon. Insolvencni spravci (a spoleéné s nimi rovnéz dalsi
osoby) ¢ini podani vCetné priloh v elektronické podobé do datové schranky soudu nebo v
elektronické podobé podepsané uznavanym elektronickym podpisem (podrobnéji vizte § 80a odst. 1
InsZ). V pripadé, ze podani neni takto ucinéno, jedna se o vadu podani - a totéz plati i tehdy, neni-li
ucinéno na stanoveném formulari (srov. § 80a odst. 2 InsZ). V nékterych pripadech je potom treba
opatrit dluznikav podpis i na podani, které neni podanim dluznikovym - tak je tomu u zdznamu o
jednani s dluznikem ve zpravé o prezkumu (vizte § 410 odst. 2 InsZ). Totéz ustanoveni obsahuje jesté
jednu pisSkuntdlii - tou je podpis dluznika u jeho stanoviska k tomu, zda popira nebo nepopira kazdou
z prihlaSenych pohledavek uvedenych v seznamu prihlasenych pohledavek podle § 189 odst. 1 InsZ.
Zprava o prezkumu i seznam prihlasenych pohledavek jsou podani formuldrového typu, jejichz
nalezitosti stanovuje provadéci predpis[3] (srov. § 431 pism. a) InsZ), a protoze jsou podanimi
insolvencniho spréavce, 1ze o nich hovorit také jako o elektronickych podanich se stanovenym
formuldrem (srov. § 80a odst. 1 a § 431 pism. e) InsZ) - seznam prihlaSenych pohledavek je nadto
podanim, které se predklada pouze na elektronickém formulari (vizte § 189 odst. 4 InsZ).

Pro tplnost dodejme, Ze akreditacni novela prinesla zménu u ¢tyr podani, ktera napristé maji mit -
podle vyslovné zakonné upravy - podobu elektronického formulare. Na portalu ministerstval[4] je
v$ak dohromady trinact novych formulart a vSechny jsou v podobé elektronického formulére. S
vyjimkou Ctyr jiz zminénych podéani (dohromady predstavuji Sest formulart) nejsou ostatni formulére
v této podobé elektronického formulare pro insolvencni spravce podle insolven¢niho zdkona povinné.

Podpisy dluznika

Dluznik musi podle insolven¢niho zdkona podepsat zaznam o jednani s dluznikem a svoje stanoviska
k tomu, zda popira nebo nepopira prihlasené pohledavky.

Povinny elektronicky formular seznamu prihlaSenych pohledévek sestava ze tii dil¢ich formulara -
prehledového listu a prezkumnych listt pro zajisténé a nezajisténé véritele (srov. § 9 odst. 1 vyhlasky
¢. 191/2017 Sbh.). Prilohou tohoto formuladre potom je prehled prihlaSenych pohledavek s uvedenim
toho, zda dluznik pohledavku popira nebo nepopira (vizte § 9 odst. 6 téze vyhlasky; podle portalu
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ministerstva a dale také ,prohlaseni dluznika“).

Aplikacni praxe se v soucasnosti rozchdazi v tom, ktery formular (¢i které podani nebo kterou prilohu
nékterého podani) ma dluznik podepsat ve smyslu § 410 odst. 2 insolven¢niho zakona, aby bylo
zrejmé jeho stanovisko k pripadnému popreni prihlasenych pohledavek. Nékdy se pozaduje podpis
na prehledovém listu, nékdy na vSech prezkumnych listech, nékdy na prohlaseni dluznika. Jednota
neni ani v tom, zda si mé insolvencni spravce ponechat podepsany original (nebo stejnopis?) a
odeslat insolvencnimu soudu elektronicky formular nepodepsany, nebo zda ma zasilat sken s
podpisy, nebo zda ma zaslat dokonce elektronickou verzi dokumentu po autorizované konverzi.

Formulace obsazend v § 410 odst. 2 insolvenéniho zékona po mém soudu pripousti dva ze zminénych
vykladu toho, ktery formular mé dluznik podepsat. Jak v prezkumnych listech, tak v prohlaseni
dluznika je vyslovné uvedeno, zda dluznik pohledavku popird, nebo nepopira, proto se domnivam, ze
podpis dluznika na téchto formularich splni pozadavek kladeny zdkonem. V prehledovém listu
informace o ne/popreni dluznikem vyslovné uvedena neni a tento formular je toliko jednou z Casti
seznamu prihlaSenych pohledavek, proto soudim, ze podepsani pouze prehledového listu neni z
hlediska pozadavku § 410 odst. 2 insolvencniho zdkona dostacujici.

Mém za to, Ze by bylo vhodné, aby se aplika¢ni praxe sjednotila na vykladu, ze podpis dluznika méa
byt obsazen na formulari prohlaseni dluznika (tento formular bude nadto v zajmu prehlednosti
prejmenovan na prehled stanovisek dluznika). Prezkumné listy jsou Cisté podénim insolvenéniho
spravce, jsou komprimatem informaci o popreni pohledavky, pricemz tyto informace pochazeji z
riznych zdrojli - primo od insolvenéniho spravce, z popérnych tkontl véritela nebo od dluznika,
ktery svoje stanovisko sdéluje pri osobnim jednani s insolvencnim spravcem k prezkoumani
prihlaSenych pohledavek. Formular prohlaseni dluznika sice také patri k podéani insolvenc¢niho
spravce, ale obsahuje toliko informace o ne/popreni pohledavky ze strany dluznika. A pravé diky
obsahu (jeho omezenosti pouze na informaci o popirani dluznikem) je formular prohlaseni dluznika
vhodnéjsi rovnéz z hlediska procesni (a administrativni) ekonomie. Prohlaseni dluznika je
nepovinnym formularem, ktery byl pripraven pravé za Gcelem koncentrovani stanovisek dluznika k
prihlaSenym pohledavkam. Jako nepovinny formular muze byt rovnéz podepsan dluznikem,
insolven¢nim spravcem naskenovan a (jako priloha podle vyhlasky ¢. 191/2017 Sh.) vlozen a odeslan
jako priloha - napriklad do formulare prehledového listu.

Uvedeny zpusob podepséni a odeslani k insolvenénimu soudu podle mne plati rovnéz pro zdznam o
jednani s dluznikem, ktery ma dluznik také podepisovat. I v tomto pripadé se jedna o nepovinny
formular, ktery muze insolvencni spravce vytisknout, dat dluzniku podepsat, naskenovat a nasledné
vlozit jako prilohu do formulare zpravy o prezkumu, jejiz souc¢asti ma tento zéznam byt.

Autorizované konverze

Dosud jsem hovoril o skenech - prostych elektronickych kopiich dluznikem podepsanych
formulart/dokumentt. V praxi se objevuji pripady, kdy nékteri insolven¢ni soudci pozaduji
predkladani formulara s podpisy dluznika po provedeni autorizované konverze. S timto pozadavkem
se neztotoznuji, nejen z toho davodu, ze insolven¢nimu spravci znemoziuje ucinit podani ve formé
elektronického formulére a Ze predstavuje vyznamné administrativni (a v nékterych pripadech
rovnéz financni) naklady.

Podstatou autorizované konverze totiz je zajiSténi rovnocennosti vystupu konverze jako elektronické
kopie (¢i stejnopisu) s pivodnim dokumentem, z néhoz vznikl, a to predevsim z hlediska pravnich
ucinkd takovych dokumenti (srov. § 22 odst. 2 a 3 zdkona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech
a autorizované konverzi dokumentt). Z tohoto hlediska odpovida vidimaci listin. V obou pripadech
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tedy jde o potvrzeni toho, Ze obsah puvodniho origindlu se shoduje s obsahem predkladdaného
dokumentu. Z hlediska formulait autorizovana konverze potvrzuje, ze podpis, ktery se nachazi na
elektronické kopii doslé insolven¢nimu soudu, se nachazi rovnéz na listinném originale zalozeném ve
spisu insolven¢niho spravce. O tom, zda se jedna o podpis dluznika, vSak nevypovida vubec nic.

Ohledné podpist dluznika na formularich podavanych insolvenénim spravcem se nejedna o nic jiného
nez o problematiku hodnoceni diikazi. Mam za to, Ze insolvenc¢ni spravce jako zvlastni procesni
subjekt, na néjz zakonodarce prendsi nikoliv nevyznamné tkoly v insolven¢nim rizeni (a tedy rovnéz
vykon verejné moci), by mél ze strany insolvencniho soudu pozivat jisté davéry. Jestlize tedy
insolvenc¢ni spravce ¢ini v elektronické podobé podani, které ma byt rovnéz podepsano dluznikem
(jenz toto podéni necini), domnivam se, ze neni rozumného duvodu, abychom a priori predpokladali,
Ze podpis na ném obsazeny se nenachdzi na listinném originale.

Autorizovana konverze méa po mém soudu své misto toliko tam, kde insolvencni zakon povazuje
podpis za natolik dulezity, ze k nému stanovi pozadavek jeho uredniho ovéreni. V podobé vystupu
autorizované konverze by mély byt v oddluzeni poZzadovany zejména tyto dokumenty: plna moc k
podani insolven¢niho navrhu, prip. spojeného s navrhem na povoleni oddluzeni (srov. § 97 odst. 3, §
390 odst. 1 a § 390a odst. 1 InsZ), darovaci smlouva a smlouva o dichodu (srov. § 392 odst. 3 InsZ) a
souhlasné prohlaseni manzelu (srov. § 394a odst. 2 InsZ).

David J. Hosek,
koordinator insolvenc¢ni legislativy, Ministerstvo spravedlnosti

[1] Zakon ¢. 64/2017 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho reseni
(insolvenc¢ni zékon), ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zékony.

[2] Zékon ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho reseni (insolvencni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist, (v textu dale také jen ,InsZ”).

[3] Vyhlaska ¢. 191/2017 Sbh., o nélezitostech podani a formularu elektronickych podéni v
insolven¢nim rizeni a o zméné vyhlasky ¢. 311/2007 Sh., o jednacim radu pro insolvencni rizeni a
kterou se provadéji néktera ustanoveni insolvenc¢niho zakona, ve znéni pozdéjsich predpisu.

[4] Dostupné na www, k dispozici >>> zde.
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DalSi clanky:

* Pricitatelnost jednani tretich osob dluznikovi pro ucely posouzeni netucinnosti: ano nebo ne?

e Srédzka za prodej v insolvenci pri ocenéni majetkové podstaty

e Smlouvy o vzajemném plnéni v insolvenci - judikaturni zavéry

» Odpovédnost ¢lent statutdrniho organu za nepodéni insolvenc¢niho navrhu vcéas

o Umyslné zkracujici pravni jednéni mezi dluznikem a osobou blizkou

 Nejvy$si soud CR: Uhrada trokd ze zaptjcky jako zvyhodiujici jedndni? Kli¢ovy vyklad k § 241
odst. 5 pism. b) insolvenc¢niho zdkona

» K postaveni zajisténého véritele v insolvenénim rizeni

« K (ne)zpusobilosti notarského zépisu jako exekuc¢niho titulu pro narizeni exekuce prodejem
zastavy
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e Proml¢eni pracovnépravnich pohledévek postavenych na roven pohledavkam za majetkovou
podstatou
e Preventivni restrukturalizace

e Odpovédnost statu za nespravny uredni postup exekutora: Je stat skutecné ,poslednim

dluznikem*“?
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