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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nektere aspekty soudniho vymahani
pohledavek v Ruské federaci

Uspéch véfitele v uspokojeni svych naroki zaleZi na nékolika faktorech, kdyZ mezi stéZejni pfirozené
nalezi spravna analyza konkrétniho pripadu a vyborna orientace v pravnim radu Ruské federace,
ktery nabizi fadu moznosti, jak donutit nespolehlivého obchodniho partnera splnit svij zavazek vuci
veriteli.
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Soudni vyméahani pohledavek je jeden z mnoho zplsobu, jak véritel muze uspokojit sviij narok.
Pravomoc soudu v Ruské federaci upravuje zakon ¢. N 138 - FZ ,,Obcansky zakon procesni” ze dne
14. 11. 2002, (dale jen ,0ZP“) a zékon ¢. N 95-FZ , Arbitrédzni zdkon procesni” ze dne 24. 07. 2002,
(déle jen ,AZP“). S ohledem na vyS$e uvedené, prislusnym soudem v RF muze byt federalni soud
obecné jurisdikce, arbitrazni soud anebo smirci soudce.

Za ucelem rychlého dosazeni exekucniho titulu véritel ve vétsiné pripada (a to az z 90 -ti %) podava
bud navrh na projedndani véci ve zjednoduseném rizeni, (v pripadé, Ze vécné prislusnym soudem je
arbitrazni soud), anebo na projednani véci v prikaznim rizeni s vydanim soudniho prikazu, (v
pripadé, ze vécné prislusnym soudem je soud obecné jurisdikce). Prikazni a zjednodusSené rizeni je
projevem zkraceného soudniho rizeni, ve kterém soud muze na navrh zalobce (véritele) a bez slySeni
zalovaného (dluznika) vydat rozhodnuti, které je po nabyti pravni moci exekuénim titulem.

Prikazni rizeni je velice vyhodné pro véritele zdjmena v tom, ze:
« soudni poplatky jsou dvakrat nizsi nez v klasickém rizeni,
« klasické rizeni je Casové naro¢néjsi, nez prikazni rizeni, ve kterém zpravidla soud vyda soudni
prikaz v rozmezi 1 - 2 tydnua
e v prikaznim rizeni soud zridka méni vysi iroku z prodleni poZadované zalobcem.

I v prikaznim rizeni je ale i rada nevyhod, které spocivaji zejména v tom, Ze:

v ramci prikazniho rizeni soud vyda soudni prikaz jen na dluznou ¢astku a uroky z prodleni,
e véritel nemuze v prikaznim rizeni uplatnit narok na ndhradu nékladl na pravni zastoupeni,
e dluznik velice snadno muze zrusit soudni prikaz, a to tim, ze muze podat v zédkonem stanovené
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lhuté odpor proti vydanému soudnimu prikazu (v tomto pripadé se soudni poplatek nevraci).

Pro vydobyti své penézité pohledavky ma véritel dalSi moznost spocivajici v podéni Zaloby k
projednani véci samé ve formé standardniho sporného civilniho soudniho rizeni. Standardni rizeni je
delsi nez prikazni rizeni a je vice nédkladné. Mimo to soudce ve standardnim rizeni velice Casto v
souladu s ustanovenim 333 zdkona ¢. N 51-FZ ,Obcanského zakoniku“, snizuje vysi smluvni pokuty.

ZjednodusSené rizeni je rizeni zahajené arbitraznim soudem na navrh zalobce. Na zjednodusené
rizeni se pouzije obecnd tUprava obsazena v ,0ZP” se subsididrnim pouzitim norem ,AZP“. Navrh na
projednani véci ve zjednoduseném rizeni lze podat za predpokladu, Ze narok véritele byl uznan
dluznikem a je nesporny, pohledavka nepresahuje zadkonem stanovenou horni hranici ¢astky, kterou
lze prisoudit. Zjednodusené rizeni je velice podobné piikaznimu rizeni, ale ma svou odliSnost
spocivajici zejména v tom, Ze:

e horni hranice pohledavky za pravnickou osobou nesmi presahnout 300.000 RUB a za
podnikajici fyzickou osobou 100.000 RUB,

* na rozdil od prikazniho rizeni, kde se dluznik dozvi o zahajeném rizeni az po vydani soudniho
prikazu, ktery muze nasledné odporovat, ve zjednoduseném rizeni si soud musi vyzadat
souhlas dluznika na projednani véci ve zjednoduSeném rizeni,

e v souladu s ustanovenim 226 odst. 2 ,AZP“ musi soud rozhodnout do 2 mésict ode dne podani
navrhu.

Déle ma véritel za ur¢itych podminek moznost podat zalobu k arbitrdznimu soudu. Projednani zaloby
ve formé standardniho arbitrazniho rizeni ma mnoho spole¢ného s projednanim zaloby ve formé
standardniho rizeni pred soudem obecné jurisdikce. Rozdil spociva zejména v tom, ze v arbitraznim
soudnim rizeni projednavaji a rozhoduji soudy spory a jiné pravni véci, které vyplyvaji z obchodné -
zévazkovych vztaht vzniklych mezi podnikateli, jakoz i nékteré jiné spory s podnikdnim souvisejici.
Arbitrazni rizeni je v praxi mnohem delSi nez standardni rizeni pred soudem obecné jurisdikce.
Néaklady za pravni zastoupeni a poplatky za podani zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni rizeni jsou
zpravidla vyssi, nez ve standardnim rizeni pred soudem obecné jurisdikce.

Pro vydobyti své pohledavky ma véritel dals$i moznost, a to zahajit vaci dluznikovi insolvenc¢ni fizeni.
Rizeni o upadku dluznika v rdmci soudniho Fizeni upravuje predevsim ,AZP“ a federalni zdkon &. N
127-FZ ,0 tpadku” ze dne 26.10.2002. ,AZP“ upravuje vécnou a mistni prislusnost soudu v
insolven¢nim rizeni. Podle § 223 ,,AZP“ jsou v insolvencnim rizeni a ve sporech jim vyvolanych vécné
prislusné arbitrazni soudy. Podminkou zahdajeni insolvencniho rizeni je hrozici upadek dluznika
zjistény podle § 3 zakona N 127-FZ , 0 upadku” a dale existence pohledavky za dluznikem
pravnickou osobou presahujici 100.000 RUB a za fyzickou osobou 10.000 RUB.

V souladu s § 6 zdkona N 127-FZ ,,0 upadku” dalsi podminkou pro zahdjeni insolvenéniho rizeni je
existence exekucniho titulu. Zpravidla se jedna o rozhodnuti federalniho soudu obecné jurisdikce,
arbitrazniho soudu anebo smir¢iho soudce, které je pravomocné a vykonatelné. Otazku, kdo muze
podat insolvencni navrh resi § 7 zakona ¢. N 127-FZ ,,0 upadku”. Podle § 12 odst. 2 a § 37 odst. 2
zdkona N 127-FZ ,0 upadku“ , jak véritel (prip. véritelsky vybor), tak i dluznik maji pravo zvolit
osobu konkursniho spravce, ktery musi byt nasledné schvalen soudem. Z toho vyplyva, Ze ten, kdo
jako prvni poda navrh na zahajeni insolvencniho rizeni, zvoli pro sebe priznivého spravce konkurzni
podstaty, ktery muze mit vliv na prubéh insolvenc¢niho rizeni a nasledné i na uspokojeni véritela.

Rust insolventnosti a zhor$eni platebni morélky obchodnich partneru jsou jevy, které vzdy
doprovazeji svétovou hospodarskou krizi. V dnesni dobé spole¢nosti podnikajici na Ruském trhu
kladou vétsi duraz na prevenci problému vzniku pohledavek po lhité splatnosti a zaroven zajisténi
odbornych préavnich sluzeb se znalosti nejenom ciziho pravniho radu, ale i prislusnych formalnich i



neformalnich postupu. VySe uvedené kroky sebou bezesporu nesou vétsi Sanci na uspéch v podnikéni
v Ruském prostredi.
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